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siatheseos     et     philosopiiiae 

naturalis 
prop^osita; 

„  Conficiatiir  brevis  enarratio  fystematum  Bota* 
„  nicorum,  quae  inde  a  Caefalpino  usque  ad 
„  Linnaeum  inprimis  inclaruerunt.  Adcla- 
„  tur  expofitio  praeflantiae  fystematis  fexualis 
„  Linnaei,  qua  non  tantum  perfpiciatur, 
,,  quibusnam  in  rebus  praecedentia  fystemata 
„  fuperaverit ,  vernm  etiam ,  quaenam  ip/i 
„  defint ,  atque  impediant ,  quominus  perfec- 
„  tum  dici  posfit" 

QUAE    PRAEMIUM     REPORTAVIT. 
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PROOEMIUM. 


jj  elicem  faepe  praedicarunc  iuvenem  illum, 
qui  in  ftudiis  femper  fummam  quaererec  feli- 
cicatem  atque  ica  ucilicacem  cum  oblectacione 
coniungerec.  Nec  iniuria  felices  ftudiofi  vocan- 
tur,  ii  praefercim,  qui  Nacurae  fcrurandae, 
quousque  vires  cendanc,  incumbunc  acque  in 
eius  concemplatione  maximum  quaerunc  oblecta- 
mencum,  fummas  ponunc  delicias.  Sed,  quan- 
to  maius  hoc  Naturae  fcrucsndae  obleccamen- 
tum  ,  quanto  maiores  hae  deliciae  evadunt ,  quan- 
do  nosmec  ipfos  oblectando,  fimul  ucilicacem 
nobis  asfequi  ec  gloriam  carpereposfumus?  Tunc 
iuvenilis  animus  excicatur,  tunc  ad  altiora  ec 
maiora  tendere  audemus,  ec  gloria,  ftimulus  ille 
ad  omnia  bene  facienda  forcisfimus  ,  nobis  ad  in» 
cipiendum  animos,  ad  elaborandum  patientiam 
praebec.     Non  parum  autem  haefuancem  confir- 

A  2  ma« 
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rnavit,  labanrem  mcmem  erexit  utilitas  hocce 
o;  cre  percipienda  ,  e  L  i  n  n  a  e  i  praecepto: 
„  Optandum  foret,  ut  tirones  omnibusasfucsce- 
„  nnr  metl  odis.  —  Postquam  examinaverinc 
,,  iuniores  Botanici  plantas  fccuncum  omncs 
„  Merhodos,  apti  funt  ad  ferendum  marura  de 
,,  fi  uulis  iudicia,  quac  ram  raro  alias  occur- 
„  runt ,  cum  communiter  apud  omncs  unica  in 
,,  prciio  lit  methodus,  rcliquae  autem  mi- 
„  nus"  (i). 

<v  uamvis  autem  h '.'cc  confirmarus  rcm  tenrare, 
et  cupiam^  er  audeam ,  non  ramcn  omni  mctu 
Itbera-fUs  fum  ;  fed  cum  faepe  in  hac  disferratio- 
nc  ipfe  debeam  iudicare,  forGtam  faepius,  quae 
9  vera  videmur,  profcram,  quod  in  iuve- 
nili  praefertirn  opere  a*deo  frequenter  accidit; 
fed  h  ec  ipfa  mca  iuvenilis  acras  vcniam,  utfpc- 
ton  d.i!>ic.  (i  quando  mihi  in  ranris  aufis  vi« 
res  d(  luerinr.  IIc.c  fpe- igitur  audacter  rcm  ag« 
gresfus  fum ,  fententiae  Q  u  i  n  c  t  i  1  i  a  n  i  memor: 
,,  l  lae  Huic  opcri  defunt  fupplcat  acras;  non 
„  < 1  im  differendum  esc  tirocinium  in  fenccru- 
„  tcm,  nam  quotidie   crcscic   mccus ,   maiusque 

»  fit, 

fi)  I"  prnefatione  r.d  clasfes  plamarum.  De  hac 
aurer.i ,  qiiam  fystemfltum  ("cientia  afFert ,  utilirare 
..  .  Oeder,  Einleituttg  zu  cler  Krilutei  kcnutnijs , 
Th.  I.  p.   134.  fq. 
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„  fit  femper,  quod  aufuri  fumus,  et  dum  deli- 
,,  beramus-,  quando  incipiendum,  incipere  iam 
„  ferum  fic;  quare  ffuctum  ftudiorum  virideni 
„  ec  adhuc  dulcem  promi  decet,  dum  er  vcnia , 
„  et  fpes  esc,  ec  paratus  favcr,  cc  audere  non 
„-dedccct"  CO« 

Ut  autem  insca  qundnm  rntione  argumentum 
tractarcm  ,  co  ordfhe  procesfi,  quem  ipfa  mihi 
quaescio  fpon te  qua fi  onvrret;  commentarionena 
fcilicet  divifi  in  dtias  fectibnes,  quarum  alrera 
enuraeracionem  praecipuorum  fyscemarum.,  quae 
anteccmpus,  quo  primum  fexuale  fysccma  cdi- 
dic  Linnaeus,  prolata  fuerunr,  contineat ;  aL- 
tcra  fexuale  fystema  primum  exponat,  deinde 
eius  praeftantiam  prae  caeteris  indicec  ec  qnid 
eciamnum  huic  defic,  uc  perfeccum  dic1  rovir. 
Primam  porro  fectionem  in  tria  capita  diviir,  in 
quorum  primo  quaedim  de  fystemate  univerfe 
exhibui,  in  altero  enumerationem  fystematum 
illorum  ,  quae  anre  illud  Rivini  cdita  fuere,  a 
fruccu  maxime  pccica;  in  cerco  illud  R  i  v  i  n  i  ex- 
pofui  ec  corum  ,  qui  hunc  ad  L  i  n  n  a  e  u  m  usq  ie 
fecuti  func,  qune  fyscemaca  aiiis  praefertim  par- 
tihus  quam  fructui,  innituntur.  In  ulci  nae 
feccionis  capice  priori  fexualis  fystematis  expo- 
ficionem ,    in  alcero  eius  praeftantiam  ,  in  tertio 

eius- 
CO  Inrt-  Or.  XII,  6. 
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eiusdcm  vitia  exhibui.  In  cnumerandis  autcm 
Jyscematibus  cum  ordinem  fervavi ,  ut,  quae 
prius  cdita  fuere,  ea  et  ipfe  prius  dclcriberem  ; 
quamobrera  et  cujque  fystcmati  nnnum,  quo 
priirum  editum  fucrit,  adpofui  :  dcnique  fingu- 
lis  cxpofitis,  (imul  brcvitcr  caaddidi,  quibusauc 
culpanda  aut  laudanda  metliodus  videretur. 

lam  plura  monenda  me  habere  non  puto;  fl- 
deoter  autem  ipfe  rneum  iudicium,  ubi  diiudi- 
cr.:i;;o  opus  vidctur,  proferam,  Ciceronis 
illam  fentcnriam  meam  omnino  facicns:  „  fequi- 
,,  rriur  probabilia,  —  ct  refcllere  fine  pertinacia 
„  et  refeJli  fine  iracundia  parati  (ne  dicam  gra- 
„  vili)  fumus"  (i}. 

(i)  Tusc.  Quaest.  II,  c.  2. 


SLC* 
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CONTINENS 


ENUMERATIONEM  SYST5MATUM  BO« 

TANiCORUM,    QUAE  ANTE    SEXU- 

ALE  8YSTEMA  L1NNAET  IMPRI- 

MIS  INCLARUERUNT. 


C  A  P  UT    P  R  I  MU'M. 


DE       SYSTEMATE      U  N  I  V  E  R  S  E. 


§1. 

J^'atura,  alma  oinnium  rerum  mater,  tellurem 
plantis  ornavic,  iisque  maximo  numero,  fumma 
varietate.  Si  cogitemus  hodie  plus  quam  quinqua- 
ginta  millia  fpecierum  hominibus  innotuisfe  (i), 

ea- 

(i)    Miro    certe    raodo    isre     fpeciernm    numerus 

pau- 
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earumque  numcrum  in  dies  augrri,  quts  im- 
quam  Botanicus  has  on-nes  uno  oculorum  incui- 
tu  complecti ,  quis  ex  infinira  illa  rcrurn  uber- 
tatc,  ex  isto  varietatis  labyrintho  (efe  unquam 
bene  expedire  pbsiic,  n:(i  apium  viae  ducera 
fequarur,  qui  certas  ilii  definitasque  re^ulas 
condat,  quibus  absquc  metu  confufionis  pro- 
gredi ,  plancas  ex  earum  characteribus  rico  a  (e 
jnvicem  disccrncre,  mcmoriamque  in  retinendia 
nominibus  fublevare  queat:  Nam  fi  unquam  in 
obicurirate  ftce,  in  ambag  bus  viae  duce  indi- 
^emus,  ccrte  in  re^no  vcgetabiii  iis  ojruscst. 

§  II. 

paucis  annis  increvit.  L  i  n  n  a  e  u  s ,  in  prima  fpecie- 
ru.n  cdcione,  anno  1753,  7300  fpecies ,  in  fecunda, 
anno  1763,  7500  enumcrat.  M  u  r  r  n  y  ,  anno  1784  , 
numerura  esfe  p-oD  ltaruir.  Perfoon,  anno  1806 
jn  fynopfi  21020  fpacies  enumerat ,  qaibus  fi  ex  aliis 
libris  in  Cryptogamicis ,  quas  ille  nondum  edidic , 
6000  fpecies  addamus  ,  numcrus  eric  27000.  C  r  o  w  n  , 
(C»en.  rem.  p.  4.)  fpccies  37000  innotuisfe  credic. 
llnmbol  Jt,  (Proleg.  Nov.  gen.  p.  11.)  numerum 
esfe  44000  putat.  De  Candolle,  (Th.  elem.  p. 
23.J  aniio  1813  plus  quam  40000  adesfe  flatuit  Idem 
aTu:o  1817  ad  minimum  50000.  De  hocce  autem 
fpccierura  numero  omnino  confercndum  diarium  ,  cui 
ti  ulcii  :  Bibliothcque  univerfille  ridigie  n  G  teve,  Scien- 
c  rt/ftts,  Oc.  1817.  p.  119  inquo  haec  ,  qi'am  te- 
tigimus,  viri  Clariifimi  de  Candolle  compmatio. 
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S  H; 

Hunc  vicie  ducem ,  hn.s  proccdcndi  regulas 
quod  nobis  offjrc,  iJ  fyscema  dicicur ,  cuiusduae 
fatic  lpecies.  Alcera,  fystemanacurale,gcnerai!la, 
quae  plurimis  characceribus  conveniunc,  coniun- 
gic,  cJasfesque ,  uc  ica  dicam,  Nacura  duce 
componic  (i).  Hoc  cerce  fyscema  reliquis  om- 
n'ous  anccponendum  forec,  nifi  duobus  Hsque 
maximi  momcnci  vicjis  obnoxium  esfec,  quodfci- 
liccc  primo  cironum  inllicucioni  nullo  modo  ido- 
nsum  csc ,  quor.iam  in  eo  plancas  rcpiTire  ne« 
quic,  n:fi  maiores  iam  in  re  hcrbaria  progresfbs 
feceric,  ec  dcinde  quod  pricula  facta  ad  iilud 
perfcccum  inveniendum,  cerce  ad  accacem  L  i  n- 
naei,  ne  dicam  ad  hunc  usque  diem ,  fuCeesfii 
carucrunc,  cum  ipfe  dica:  Linnaeus:  „  Non 
„  fperare  fas  esc ,  quod  noscra  aecas  fystema 
„  quoddim  nacuralc  videre  queac  ec  vix  feri  ne- 
„  poces"  {«). 

Sys« 

0);  De  mcthodo  narurali  ciusque  vitiis ,  conf.  Ce- 
lebeniul  viri  G.  Vrolik,  notisfima  dislertatio  de 
fiudio  Botanico  recte  inflituendo ,  praemisfa  Catalogo 
plantarum  medicinaltum  ,  Amft.   1S05.  p.   10  et  11. 

(2)  In  pfaefatioue  in  geoera  plantarum  §  9.  Conf. 
etiam  de  Gorter,  leer  der  Plantkunde ,  /imft.  1782. 
p.  139,  qui  idem  fere  monet. 
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Systema  contra  artificiale  unum  characte* 
rcm,  vcl  piucos,  fystematis  fjndamencum  expe* 
tit,  et  fccundum  bacc  normam  clasfes  ordinesque 
confli.uic,  qui  quidem  charactcres  non  Lmper 
primo  inruitu  in  oculos  incurrunc ,  actamcn  ac- 
curatius  obfervanti  in  omnibus  rcperiri  debenc. 

$  III. 

QuaeLinnaeus  propofuit  methodi  natura- 
lis  fragmenta  mala  praecipue  fiint,  eoruirque 
notae  vslde  precaiiae.  Sic  Okraceae  ab  ufu, 
htundatae  a  loco,  aliae  aiio  modo  male  distin- 
guumur. 

E  reccntioribus  Iusfievi  fystcma  narurale 
maximis  laudibus  eflertur,  fcd  nec  ipfa  illa  me- 
thodus  perfecte  naturalis  dici  porcst,  fed,  quam- 
vis  cactcris  melius  ad  naturalem  ordinern  acce- 
dat ,  tamcn  piuribus  eriamnum  vitiis  ibcda  vide- 
tur.  Cum  vcro  mihi  in  hac  disfertatione  de  me- 
thodo  arcificiali  agere  praefertim  fit  propofitum, 
dcque  fy.^tematibus  ante  Linnaeura,  praefta- 
bit  de  mcthodo  nacurali  Iusfievi  tacere,  ne 
nimis  a  propolito  aberrem  (i). 

§  IV. 

(i)  Dc  viiiis   lasfievi   fysrcmatis  conflltl  omnino 

me- 


s  iy- 

L  i  n  n  a  e  u  s  ipfe  naturalem  methodum  magni 
fackb.t  ct  methodo  artificiali  longe  meli-Tem 
pucabac  (i).  Ac  vero,  raethodo  naturali  defi- 
cieme,  huius  loco  artificialem  asfumendam  esfe 
arbitratus  est,  tum  ,  ne  ordinealphabetico  fcribe- 
re  Botanici  cogercntur,  tum  etiam  ,  ut  partes  il- 
las,  quas  fystematis  fundamcntum  poncrcut,  ac- 
curatius  examinarent  (2).  Hanc  igitur  metho- 
dum  adhibendam  esfe  cenfet,  doncc  ipfa  metho- 
dus  naturalis  perfectainveniatur,  Hinc  dicic  Lin- 
naeus:  ,,  Nullum  fystema  plantarum  naturale, 
„  licet  unum  vcl  alterum  propius  acccdat,  ad- 
„  huc  conftructum  est.  —  Inferim  tamen  fyste- 
„  mata  arcificiaiia,  defectu  naturalis,  omnino 
„  necesfaria  funt"  (3).     Et  „  non   nego,  quin 

„  me- 
meretur  Kurt.  Sprengel,  Anleitmg  zur  kenntnifi 
der  Gcvachfe ,  Halle  iSo3.  t  II.  p.  101.  Ufus  fnm 
hac  editione  ,  quam  primam  edidit  S  p  r  e  n  g  e  1  i  u  s. 
Alteram  dedit  anno  £017,  in  qua  totum  opus  ulterius 
elnboravit  et  pluriraa  omilit  ,  quae  in  hoc  nostro  opufcu- 
lo  citantur. 

( 1 )  Conf.  L  i  n  n  a  e  i ,  PhiUfop  l'ia  Botanica ,  §.  co6\ 

(2)  Conf.  Collecrio  Epittolarum  Linnaei  et 
opuscula  pro  et  contra  eum  fcripta,  curaiue  D.  H. 
Stoever,   IJamburgi   1792.  p.  2.  ct  p.  5. 

(3)  lu  fystematc  ,  p.  8.  §  12. 
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,,  mcrhodus  naturalis  cc  nosrrae  et  orrmium  in- 
,.  vencarum  methodis  longe  praeferri  deberer.  — 

„  Intcrim  arrificiales  asfiumendae   funt   ciasfes  ec 
j,  fuccedaneae"  (i). 

S  v. 

Hoc  nrtificiale  fysrcma  eo  perfccrius  erit,  quo 
minor  characrcrum  conftituentium  numeius,  uc 
fimplicius  iic;  quo  magis  hi  characrcrcs  llnt 
coniranres  et  manifesci,  ne  tironem  in  crrores 
inducanr;  quo  propins  denique,  falvis  his  re- 
cuificis,  fystema  naturali  plantarum  ordini  acce- 
dat,  id  esc,  gcncra,  quae  habiru  convenianc, 
quancum  fieri  porcst,  coniuncta  ferver.  Bonum 
arcificiale  fyscema  tironi  quali  lexicon  csr,  cu- 
ius  ope  magnufa  nacurae  librum  bene  intelligat; 
nam  ob  illam  in  fyscemace  arcificiali  characte- 
rum  paucicr.tcm  cc  conftantiam  illius  ope  tiro 
facile  ignoras  pianras  noras  fibi  reddere  potcst; 
quod  fecus  in  fysremate  narurali.  Minc  Lin- 
nacus:  „  Metbodus  naturalis  fola  valec  in  dia- 
,,  gnofi,  cum  clavis  mcrhodi  naiuralis  vix  ac 
,,  ne  vix  posiiMlis  iii"  (2). 

$  VI. 

(i";   Tn  prnofntione  !n    genera  plamamm  ,  §  9. 
(2;  In  ordiuum  nauualium  fragmentis,  §  9. 
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S  vi.  ■ 

Variorum  fyscemarum  Botanicorum  alia  aliis 
praeir.mciorn ;  unumquodque  auccm  fuas  mere- 
tur  Ludes ,  unumquodque  ad  rem  Bocanicam. 
amplificandam  infervit;  tum  quoniam  variis  illis 
fysrematibus  animi  accencionem  in  varias  planca- 
rum  parces  accuracius  inrendimus,  atque  adeo 
has  melius  cognoscimus,  cum  quoniam  variis 
arcificialibus  fys*emacibus,  fi  rice  conilicuca  fint, 
magis  magisque  ad  nacurale  fyscema  acccdimus, 
ad  qiod  p  rfectum  inveniendum  voca  omnium 
Bocanioorum  tendunt. 

Fuere  quidam  naturae  fcrutacores,  qui  fysce- 
matum  utilitatem  negarenc,  fuere  qui  illa  adesfe 
in  dubium  vocarent.  Buffonus  pracfercim,  vir 
ille  in  cacceris  docciinis  adeo  praeilans ,  metho- 
dum  in  Botanicis  lapidi  phiiofophico  comparat, 
quaefiro  a  mulcis,  a  nemine  reperco.  llunz 
vero  facis  fuperque  refucacum  videmus  ab  illuscri 
La  Moignon  Ma  1  es  her  b  es  (1),  quem 
cicare  melius  iudicamus,  quam  Buffoni  opinio- 

nem 

(l)  Tn  libro  cui  tltulaa:  Obfer\ation:  fnr  f  Ilistoire 
Naturelle  ginirale  et  particuliere  de  Buffon  et 
Daubenton,  Faris  17^8.  t.  I.  p.  io.  fqq.  et  png. 
48.  fqq. 
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nem   impugnances,   ipfius   fencenciis,   ne  dicam 
verbis,  uci. 

Hisce  brevicer  praemisfis  accedamus  ad  Cm* 
gula  fyscemaca,  arque  ea  ex  pofirs  principiis, 
fimul  ec  ulceriori  raciocinio   diiudicare  concmur. 


C  A  P  U  T    S  E  C  U  N  D  U  71/. 

DE      SYSTEMATIBUS      ANTE 
R  I  V  1  N  U  M. 

S    VII. 

\^/ui  ance  Caefalpinum  Botanici  prodiere  varia 
ratione  plancas  in  ordinem  redegerunc,  alii  rario- 
ne  alphabetica,  uc  Turnerus(i),  alii  fecun- 
dumplantarum  magnitudinem  (2),  pluresdenique 
ordinem  qucmdam  naturalem  fequi  conati  funt. 
Dodonaeus  (3)  primus  nacuralem  quemdam 

ot: 

(i)  A  ncw  hcrbail  P.   i  .  Lond.   1 551. 

(1)  Videantur  I.  B.  Thcodolii,  Epiflolae  mc- 
didnales  in  quibus  plr.ra  de  viatcria  hcrbarum  tdisfe* 
rit  ,  nempe  de  herbis  trientalibus ,  dodrantalibus  et 
quineuncialibus ,  Bafil.    1553. 

(3)   Cruydeboek ,  Antv.  1553. 
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ordinem,  quamvis  imperfeccisfimum,  in  operi- 
bus  fuis  fervavir.  Melius  vero  Lobelius  (i) 
et  posc  eum  Clufius  (2)  plantas  in  naturales 
familias  riiiierere  conaci  funt.  Hi  triumviri  im- 
morrJes,  quos  laeti  Belgas  nuncupamus,  anti« 
quisfima  meihodi  cuiusdam  naturalis  exempla 
dederuntet  plura  ad  Botanices  incrementum  con- 
tulcrunc.  Sed  de  vera  methodica  Bocanices 
fcientia  melius  etiam  meritus  esc  Conradus 
Gesnerus,  de  quo  iam  agamus. 

5  vili. 

Vir  ille  (uc  Tourneforcii  opcimi  hac  in 
re  iudicis  verbis  utar)  „  publicum  bonum  iu- 
„  vandi  adeo  ftudiofus,  tocius  hiscoriae  nacura- 
„  lis  parens,  ac  veluti  promptuarium"  (3), 
primus  omnium  obfervavic  plancarum  notas  cha- 
racteristicas  a  partibus  fructiftcationis  potius, 
quam  a  caule  foliisve  pecendas  esfe,  quod  ec 
amicos  facpius  monuic  (4)  ec  ipfe  in  iconibns , 

quas 

(1)  Stirpiura  nova  Edverfcria  ,   Lond.  1570. 

(2)  Rariorurn   ftirpium  per    Hjspanlas    obfervatarum 
bistoria  ,  Antv.   1576. 

(3)  Inftitutiones  rei  Herbarinc,  Paris  1700.  p.  51. 

(4)  Conf.    Gesncri,    Epiltyia^    medicae,    Tiguri 
IS7~. 
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quas  edidit,  obfervavit,  pcrtcs  florum  cfn-in- 
]es  irprimis  dclincar.do.  Primus  011  niiim  v^rue 
mcLhodi  rarlonem  fingulari.j  qua  pn.edirus  crr.r, 
isgenii  fagacirate  perfpexrt,  adesfe  nempe  g  rc- 
ra ,  quac  pLorea  fpccies,  et  clasfes,  qur.e  plura 
gcnera  continercnt.  La.  s  ii'ii  fgitur  iurc  rrihui- 
tur,  ilium  prima  fystematum  rudimenta  pofuis- 
fe,  arque  ita  postcros  in  viam  duxisfe,  et  forte 
iam  ipfe  mcthodum  in  univerfum  Florrje  Degnom 
condidisfct,  r,i!i  mors  cum  citius  artibus  doctri- 
nisque  eripuisfec:  anno  cnim  aecacis  49  peste 
occubuic. 

§  IX. 

Haec  tamen  univerfi  fystematis  invcnicndi 
gloria  C  acf  a  1  pino  (  1)  rciicta  fait ,  qui  pri- 
mus  vcrc  fy.^tematicus  fuit.  Equidem  hoc  Cae- 
falpini  invcnrum  confiderans,  Omulque  ad 
Botanices  eo  tempore  conditioncm  attcndens, 
non  posfum  non  viri  ingcnium  admirari,  qui 
omnc  regnum  vegetabile  uno  oculorum  intuitu 
COjlfpexit,  totum  mcntc  complexus  cst ,  quod 
anre  cum  nemo  ne  centaverat  quidcm,  unde  de 

eo 

(1)  EdiJic  hoc  fystema  in  libro ,  nunc  temporis 
rn! i>li;no ,  cui  ticulus :  Libri  XVI.  de  plantis,  Fio- 
rent.    1583. 
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eo  fcriblt  Linnacus:  „  C  a  e  f  a  1  p  i  n  u  s  mi- 
„  hi  magpus;  quancum  erac  primam  fic  conde- 
,,  re  gencem  !"  (  . ). 

Procedendum  icaque  esfec  ad  ipfum  eius  fysre- 
maexponendum,  fed  doleo  mihi  non  licuisfe  cita- 
cunt  Cae  fa  I  pin  1  opus  infpicere;  quamobrem 
abo  ntii  parre  cerca  dieo  fcribere  nequeo:  fcripto- 
res  eni.n  \n  exponendo  hocce  fystemate  disfen- 
tiunr,  cum  ob  Caefalpini  operis  rarintem, 
tum  ob  vocabulorum,  quibus  utebatur,  obfcuri- 
tateni.  Merito  cnim  Linnaeus  (2)  hoc  fysre- 
ma  obfcurum  ob  terminos  artis  proprios  vocar. 
L  i  n  n  a  e  u  s  (  3  )  cc  W  i  1 1  d  e  n  o  w  i  u  s  ('4)  alio 
modo  'quam  Hailerus  (5)  iliud  expofuere. 
Abhocrurfum  S  p  re  ngel  i  u  s  (6J)  dirTert.  Cum 
vero  L  i  n  n  a  e  u  s  ec  W  i  1 1  d  e  n  o  w  i  u  s ,  duo  illi 
fummiviri,  in  eo  confenrianc  et  Willdenowii 
liber  iilis  llalleri  ec  Sprengelii  recentior 

fic, 

(1)  Conf.  Collecdo  epifl.  Linnnei,  p.  23.  . 

(2)  In  cln-fiL;ii.s  plantarum  ,   Leidae  1738.  p.   1. 

(3)  !•'  phHofophia  Botanica  ,  §  54. 

(4)  Grundrifs    der    Krauterkunde ,    Berlin     1810. 
§   136. 

(5)  In    bibliotheca    Botanica,    Tiguri    177 1 .    t.   I. 
§   357- 

($j   In  historia  rei  Herbariae ,  Amft.  1807.  t.  I.  p. 
426.  fqq. 

B 
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fit,  horum  virorum  auctoritati  cedere  eonfHtui. 
Ncque  ctiam  discrimen  iJJud  sdeo  magnum  tst, 
ut  nostro  propofico    non  fufficiat. 

§  X, 

En  itaque  fystema ,  quale  L  i  n  n  a  e  u  s  illud  et 
Wil  1  dcn  owius  cxpofuerunt :  clasfes  haefunc: 
i.  Arbores  corculo  ex  apice  feminis. 
■  e  bali  feminis. 


2 

3 

4 

5 
6 

7 
8 

9 

10 

ii 


Herbae  folitariis  fcminibus. 

— — — baccis. 

..     capfulis. 


binis  feminibus. 
capfnlis. 

triplici  principio,  flbrofae. 
bu  1  bofae. 


quaternis  feminibus. 

— —  pluribus   feminibus,  Anthemides 
(Radiitae). 

12.  —  -  pluribus   feminibus,   Ckhoraceae 

five   Acanaccae  (SemifluscuJo- 
fae', 

13.  pluribus  feminibus,    flore   cora- 

muni  (FJosculofaej. 

14.  _—  pluribus  folliculis. 

j^.     1  flore   frucruque   carentcs  (Cryp- 

togamicae}. 

5  XI. 
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S  xr. 

Uc  veterum  multa,  ita  et  hoc  fystema  esc 
fystema  naturale,  artificialibusconftitutum  fmda- 
mentis.  Et  primo  quidem  in  eo  vitium  ofFendi- 
mus,  quod  herbas  et  fuffrutices  ab  arboribus  auc- 
tor  fecrevit,  quam  tamen  divifionem  in  omnibus 
ante  R  i  v  i  nu  m  fyscematibus,  quin  eciam  in  mul- 
tis  posceumeciam  reperimus.  Cercus  aucem  limes 
incer  herbas  et  arbores  invenirinon  pocest,  nam 
ec  climate  et  culcura  fiepe  herbas  in  frutices, 
fruticesque  in  arbores  mutsri,  experientia  om- 
niumque  melioris  notae  bocanicorum  confenfus 
fatis  fuperque  docuerunt  (i);  quam  ob  retn 
merito  haec  divifio  a  Rivino,  Linnaeo, 
aliisque  reiecra  est.  Deinde  fystema  hoc 
iis  force   temporibus   fufliciebat,   cum,    minori 

plan. 

(i  \  Vid.  L  i  n  n  a  e  u  s ,  in  PhiL  Bot.  §  209  ,  ubi 
dicit :  „  Divifio  in  arbores  et  herbas  videtur  esfe 
„  adeo  naturalis  ac  in  fe  fallacisfima  et  lubrica"  ,  ec 
in  epiftola  ad  Hailernm  (vid.  Collectio  epift.  p. 
25).  „  Arbores  et  herbas  coniungendas  esfe  fequi- 
,,  iur  e:  ab  infpeccstione  plantMruui.  quid  enim  dif- 
„  ferc  herba  ab  arbore  V  conf.  eciam  Linnaei, 
prncl-diones  in  ordines  haturaies ,  curance  P.  D. 
Gi  e  fe  k  e  ,  Hamb.  1792.  p.  23.  et  Wi  11  d  e  n  o  \v, 
Krauterkur.de  %   132.  cc  395. 
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plinrarnrn  numero,  doctrina  Botanica  arlhuc 
fimplicior  erat;  fed  hod>e,  re  Botanica  adeo  am- 
|         ata,  ram  multis  novis  plantarum   generrbus 

ctis,  notisque  accuratius  oblervatis,  cuique 
patebii,  huic  fysteraari  vel  novas  clasfes  adden- 
das  .  ve!  vc^ercs  in  eo  nuitandas  esfe.  Tertio  ,  non 
oportuic  ilium,  methodi  fundamentnm  e  iructu 
defumentem,  tamen  b^ra  et  tfm  clasfes  e  radice, 
ii:ra,  i2am  et  I3"1"  Horis  ope  disccrnere.  IVJaie 
deniqtie,    Ut   ultenores    obfervationes    docucre, 

tas  ultimae  clasfis  flore  fructuque  carcre 
credebat.  At  vjro,  cum  mihi  praecipue  pro- 
policum  iit,  merica  fystemaris  fexualis  Lin- 
n  r.  e  i ,  cuni  ills,  quae  illud  anteccsferunt , 
conferre,  vitja ,  euae  in  muscis  aliisque  Cryp- 
cogamicis  commiferc  Caefalpinus,  caeteri» 
que  fystemariqi  ante  Linnaeiim,  omittenda 
puro;  cum  nec  ipfe  Linnaeus  has  bcne  no- 
verit  plantas,  fuamque  huius  rei  ignorantiam 
faepius   profesfus  fit  (ij). 

As- 

(0    Pa    I.innaeus    anno  1737,  posrouam  me- 
1"  1    iam    in  lucem  etikJerac ,  in  litteris, 

quas  ad  Hallerum  dedit,  inter  a!in  haec  fcribic : 
,,   Q  fi  quid  ceui  noveris  ,  lr.e  inftru- 

,,   n-  x  •ni    rhi  '       Alibi  :    ,,    In  ttmscjs 

•  „  iJLil  valot  C  1  i  M'o  r  c  i  11  s ,    nec    cgo  ,    noc    . 

„  bl. 


(  fcl  ) 

Asfeclam  nacrus  est  C  a  e  fa  1  p?  nu  s  A  d  a- 
mum  Zaluziansky,  Method,  herb.  Prug. 
1592. 

S  XII. 

Post  Caefalpinum  vera  methodus  diu  m 
abiecta  conditione  remanfic :  muiti  recesierunc 
a  bona ,  quam  ille  mondraverac  via,  incer  quos 
hecerodoxos,  uc  a  Linnaeo  vocanrur,  a!ii,  uc 
I.  Bauhinus(i),  Lobelii  vestigia  preinen- 
tes,  nacurales  quosdam  ordines  componere  ten- 
tarunc,  fed  adeo  imperfeccos,  ut  fyscemata  com* 
pofuisfe  dici  non  posfinr.  Alii  peius  piancas  in 
clasfes  disrinxerunc.  lca  Parkinfonus  (2) 
plantas  modo  fecundum  vires,  modo  fecundum 
locum,  quo  crescanc,  modo  fecundum  earum 
formas  digesfit.  B  e  s  1  e  r  u  s  (3)  fecundum 
anni    tcmpora,   in    quibus    rloreanc;    Fifche- 

r  u  s 

„  nllos."  Ya  :  ,,  Ego  nil  icio  in  imperfectis."  Vid. 
Collectio  epift.  Linnaei,  p.  7  ,  8.  et  12.  Couf. 
Kurt.    Sprengel,    Hifi.    rei  Herbariae ,  t.  II.  p. 

(i)  In  prodromo  hift,  gen.  pTant.  ,    Efcrodun  16  ip, 
.    (2;   In  tbeatio  Botauioo ,   Lond.    1^4.0. 
(3;  ln  Horto  Eystettenfi  ,  Norib.  1613. 
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rus  (i)  fecundum  astrologiam  plantas  di- 
vifit. 

Unus  tamen  hac  epocha  de  Botanices  fcien- 
tia  fystematica  bene  meritus  est,  l  a  b  i  u  s  Co. 
Jumna  Italus,  qui ,  quamvis  in  opcribus  fuis 
methodicam  normsm  fecutus  non  (it ,  ta-^en 
o.stcndit,  quomodo  fecundum  florem  et  fructura 
genera  exhibenda  finr ,  quarum  partium  notiria 
in  omni  genere  contlituendo  fummi  est  mo- 
menti  (2). 

Kanc  autem  illius  generum  conftituendorum 
propofitioncm  Botanici  non,  vel  male,  fecuti 
funr  ante  Tourncfortium,  qui  eadcm  fcre, 
quamilic  indicaverat,  ratione  certa  primus  gene- 
ra  determinavit. 

S  xiii. 

In  praeceptis,  quae  ad  genera  conftituenda 
dedit  C  ol  u  mna,  vestigia  Gesneri  presfit,ad 
fructificationis  partes  maxime  attendens;  his  vero 

fa. 


(i)  Tn  Methodo  nova  herbaria  plantarum  ad  fep- 
tem  fumraa  genera  redacuirum  ,   Rrnnsvic.  1656. 

I  2 )  la  Lcphiafi  ,  parie  alcera,  Roraae  \6\6.  p.  63. 
fcqq. 
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faporem  eciam  add:t,  uc  ex  ipfius  verbis  patet: 
„  Foliomm  effigies  in  conferendis  generibus 
„  parvi  facimus,  non  enim  ex  foliis  fed  ex  flo- 
„  re  feminisque  conceptaculo  et  ipfo  pocius  f.- 
„  m;ne  plancarum  ailmicacem  diiudicamus,  res- 
„  pondence  praefercira  fapore  in  reliqua  plancae 
„  parte"  (i).  Sapor  aucem  pesfimus  esc  plan- 
tarum  chiraccer:  in  diverfis  enim  hominibus 
diverfum  fenfum  producit  neque  accurace  defini- 
ri  pocesc :  unde  magna ,  fi  faporem  tamquam 
characcereu  cercum  admictimus,  in  discinguen^ 
do  confufio  oriri  debec  (2). 

S  XIV. 

Cum  Columna  Iungius  C3),  Profesfor 
Hamburgenfis ,  firma  Botanices  fundamenca  po- 
fuic.  Hic  vif  eximius,  cui  plantarum  fcxus 
non  plane  ignorus  erat,  nec  a  fapore,  nec  a 
colore,  aucodore,  auc  loco,  aliisque  rebus  ac« 
cidcncalibus,  auc  ufu  medico  posfe  fpecificam 
differentiam  peti  docet ;    fed  ab  iis  folis  parci- 

bus , 

( O  Ibidem  ,  p.  69. 

(2)  Conf.   Linnaeus,  Phil.  Bot,  §  26*8. 

(3J  lo   Duxofcopiis   phyficis     minoriisus,     Hamb. 
1662. 
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bus,  quae  certae  magis  finc  nccme  culrura  auc 
temporibus  mu^entur.  Ab  eo  fystematici  rer- 
multa  d;dicerunt,  ec  Iungius,  quan.vis  ad 
iystcmaricos  referri  non  posiic,  ramcn  inttr 
cos  fummo  iure  numerar.cus ,  qui  praeceptit 
fuis  ad  mcliorem  iystcmaticam  notionem  viam 
posteris  munierunc.  Hallcrus  plura  I  u  n- 
gio  cribuic,  quam  revera  ipli   cribuenda  iunc. 

§  XV. 

Sacculo  {erc  post  Caefalpinum   praerer- 
]apfo,  ?\iorifonus  (i)  Scocus  aliud  lysccma 
edidic ,  in  quo  i8  ciasfes  pofuic: 
i.  Lignofae  Arbores. 

2.  Fiuriccs. 

i  g.  -  Sufirutices. 

4.  Herbaccae  Scancentes. 

5.  ■ Leguminofae. 

6. 

(1)  I"  Historia  plantarum  univerfali  Oxonienfis , 
feu  herbaium  distribatio  nova  per  rabulas  cognitionis, 
ex  naturae  libro  detecta ,  Oxonii  i6Pv.  Haec  est 
operis  pars  fecunda  :  pars  prima  de  arboribus  periit, 
partem  tertiam  ,  mortuo  Morifono,  e.xplevit  I  a  c. 
Bobartius,  anno  1 699.  Schelhammerus 
(in  additam.  ad  Conring.)  apud  IVlorifonum  opus 
integrum  fe  vidisfe  tcstatur. 
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6".  Herbaceae  SiPquofje. 

y, TricapfuIarfcS. 

8.    . a  numero  Capfularum  diccse. 

9. Corymbiferae. 

10. Laccescentes,  five  PappoPae. 

11. Ciilmiferae,  Civq  CuJmariae. 

1 2 . Umi  >el  i  i  ferae» 

13. Tiicoccae. 

j^.   __ .  Galeatae. 

15. lUulcicapfulares. 

16. ■   Bacciferae. 

17. CapilJares. 

i\i. Heterocliiae. 

§  XVI. 

Polendum  esc  Morifonam  in  hoc  fysce- 
mace  non  unam  felegisfe  nocam  ec  fecunduui 
hanc  onines  clasfes  pofuisfe;  fed,  ad  nacurulem 
ordinem  nimis  acccndens,  ec  hoc,  ec  piurimis 
aliis  viciis  mechodum  inquinavic.  F^cenim  in  ple- 
risque  notam,  qua  elasfis  infignitur,  in  fructu 
quaefwic;  ac  in  quatuor  prioribus  clasfibus  ad 
habicum,  in  aliis  quibusdam  ad  florem  rcfpicic. 
Alterum  illi  vicium  esc ,  feparatio  Jignoforum 
plancarum  ab  herbaceis  .  quaefeparatio  in  hoc  fys- 
temare  peior  ctiam  cst  quam  in  1II0  C  a  c  fa  ]  p  i- 
ni:  quoniuui  Mo  r  i  f  onu  s  li^noias  infuper  in 

ar- 
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arbores,  frutices  ec  fuflrucices  (non  plantas 
perennes,  fed  parvos  frurccs)  discinxit:  quae 
distinctio  maxime  inccrta  est,  mcrico  dicen* 
te  Linnaeo:  „  intra  fiucicem  et  arborcm 
„  nullos  iimices  pofuisfc  nacuram,  fcd  vulgi 
„  opinionem"  (i). 

§  XVII. 

In  fingulis  ct:am  clasfibus  vitia  quaedam  of- 
fendmius.  Quam  perverfa  e.  gr.  distincrio  in- 
ter  8ara  et  I5*m  clasfcm?  In  ordinibus  faepisfi- 
me  ad  vegetationis  partes,  habitumque  planta- 
rumatrcndit:  quod  omnino  vitupcrr.ndum.  Nam  , 
etfi  non  negaverim ,  habitum  nobis  ad  gcnera 
disccrnenda  aliquando  opcm  fcrrc  posfe  et  par- 
tcs  vcgcrarionis  fpecicrum  difierenrias  optimas 
dare,  non  tamcn  cuiquam  facile  largiar,  has  ad 
cJasfes  ordinesve  confticuendos  quid  valere. 
Etenim  partes  vegerarionis ,  ad  quas  habitus 
certe  rcferendus ,  faepisfime  variani  et  Jonge  in« 
cerciores  funt  partibus  fructihxationis ,  quod  et 
experientia  cc  omnium  melioris  norac,  iam  a 
Gesneri  temporibus,  Botanicorum  monita 
cuique  perfuadcre  dcbenc  (2).       Gcnera  autem 

ali« 

Ctni  ViJ.  Phil.  Bot.  §   73. 

(a)  Ilinc    et    Linnaeus,     Phil.    Bot.    §    164.: 

„  D.V 
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aliqua  e  fructificatione  primus,  licet  adhuc  ira- 
perfectc  ,  M  or  i  f  o  n  u  s  creavit. 

s  XVIII. 

Denique  et  ei  imputacur,  ipfum  faepe  plantas 
ad  clasies  reduxisfe,  ad  quas  reduci  noa  deoue- 
rant.  Hinc  maxima  confufio  oriri  potest:  un- 
de  non  inepce  de  eo  dicic  Lmnaeus:  .,  Mo- 
„  rifonus  fecurus  naturae  filtim  implicarfuum 
„  Ariadneum  (conf.  Phil  Bot.  %  156)  m 
„  Gordios  folo  gladio  expiicandos"  (iy,  quam 
fententiam  ibidem  exemplis  confirmat.  Et 
iure  hanc  ob  rem  culpatur  Morifonus: 
nam  ,  fi ,  ut  in  eius  fyscemate,  ad  Leguminofas , 
Fragaria,  ad  Verticillatas ,  Asperifoliae  rere- 
runcur,  caeteraque  ad  hanc  rationem ,  quis  e 
tanta  confufione  tiro  {efc  umquam  bene  expedi» 
reposfec?  Imo,  fi  eo  modo  fyscema  condicum 
fit,  faxilla,  quaelucem  alias  praeberet ,  ntl  niu* 
tenebras  arTerar. 

Non  tamen  omni  virtuce  caret  haecce  me- 
thodus:  nam  clasfes  quasdam  naturales  auctor 
rite   digesfic,    et    Caefalpini    vestigiis ,    fi 

tem- 

„  Dispofitio  vegetabilium    primaria    a    fola   fructifica- 
„  tione  defumenda  est."     Conf.  §  2C9. 
(i)  Vid.  Phil.  Bot.  §   209. 


rerrpornm  raticncm  habeamus,  oprin-e  incc^fic. 
Et,  ut  Tou  rn  c  for  t  i  i  vcrbs  urar:  ,,  M  I  ••- 
„  fonus  fummis  laudibus  excipiendus,  lor^e 
„  vero  maioribus,  fi  a  fuis  abftinuisfer"  ■  i). 

Secutus  est  I\I  o  r  i  f  o  n  i  methodum  F  a  u  I* 
lus  Ammannus.  PrOfesfor  Lipfleftfis,  omis* 
fis  tamcn  foliis  et  aliis  n.agis  accidencalibus(2^ 

§  XIX. 

Duo  fystemata  Ioh.  Raius  Anglus,  po<t  va- 
ria  per  Europam  icinera  ,  obfervarionum  fructus 
edidir.  Priore  (3)  hae  25  clasfes,  five,  ut 
vocat,  genera  fumma  continentur : 

1.  Arborcs. 

2.  Fruticcs. 

3.  Herbae  Impcrfecrae. 

4.  Flore  carentes. 

5.  Capillares. 

6.  ■ Stamineae. 

7.  Gymnomonospermae. 

8. 

(1)  Inftitutiones  rei  herbarine  ,  Faris   1700.  p.  53. 

(2)  tbaracter  plantarum  naturalis,    Lipfiae  1685. 

(3)  Methodus  plantarum  nova,  Lond.  16S2.  ec 
Historia  pfantarum ,  3  vol.  Lond.  16C6,  16S8.  et 
1704.  paucis  miuaiis. 
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8.  Herbae  UmbeJIatae. 

(>.       Verric?llacaet 

10. Asperifoliae, 

ii. Scellacae; 

12.  -  Pomiferae, 

13.  — — ,  BiccirVae. 

14.  .   iYlulci!iliquae. 

15.  Monopecalae  uniformes. 

16. . diflbrmes. 

17.  Tecrapecalae  Sriquofae.     . 

18- ; Siliculofae.  . 

19.   >  Papiiioniceae. 

20.   Pencaperalae. 

o[. Fruuv^rua. 

22.   Gramina. 

23.    Graminifoliae. 

24.  B  Ubofie. 

25.  —  Bulboiis  affines. 

Hoc  fystema  refucare  operae  pretium  non 
eric ,  quoniam  Raius  ipfe  hoc  reiecit,  ec  ali- 
ud  mulco  pcrfeccius  edidic.  De  hoc  cancum  lo- 
qui  icaque  fufficiac. 

§  XX. 

.Alcero  hae  33  clasfes  exhibentur  Ci^)  - 

1. 

(1)  Methodus  plantarum  emenJaca,  Lond.  1,-03. 
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1.  Herbae  Submarinae. 

2. Fungi. 

3.  iVlusci. 

4.  Capillares. 

5. Apetalae. 

6.  _.    Planipetalae. 

7.  —    Disco  deae. 

8.  ..    Corymbiferae. 

9.    Capitatae. 

10.   folitario  femine. 

11.  ■         Umhelliferae. 

12.    Stellatae. 

i^.    Asperifoliae. 

14.    Verticillatae. 

15.  1  Polyfpermae. 

j6.  Pomiferac. 

l*r.  Bacciferae. 

j8.  IMulnfiliquae. 

jo.  Monopetalae. 

20.  — — —  Di    mpetalae. 

81.  Siliquofae. 

52.  Lepiminofae. 

23.  Pentap^talae. 

j^,  .  Floriferae. 

25.  ,     Stam'neae. 

26.    Anomalae. 

spr, Arundinaceae. 

»8.  Arbores  Apetalae. 


2p. 
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ao.  Arbores  fructu  umbilicato; 

go. non  umbilicatoy 

3[.  ., ■  llcco. 

32.  — — filiquofo. 

33. Anomalae. 

§  xxr. 

Magna  hoc  R  a  i  i  fystema  laude  dignum  est, 
eam  praecipue  ob  caufam  ,  quodnaturalem  ordi- 
nem  fatis  bene  perfpexit  et  clasfes  quasdam  com- 
pofuit  revera  naturales.  Morifonum  maxi* 
me  fecutus,  illius  methodum  certe  non  peiorem 
reddidic.  Clasfes  Morifoni  Pomiferarum  ec 
Bacciferarum  retinuit.  Vitia  autem  magna  mag- 
nas  huius  fystemacis  virtutes  occulcant.  Raius 
ipfe  proficetur,  Europaeis  plancis  fuam  metho- 
dum  tantummodo  fufficere,  exoticis  forte  infer- 
vire  non  posfe.  Deinde ,  quoniam  adeo  at- 
tendic  adnaturales  familias,  non  fecundum  unam 
fructificacionis  nocam  omnes  clasfes  dispofuit, 
unde  tiro  plantam  ignotam ,  huius  fystematis 
ope  nullo  modo  notam  fibi  reddere  potesr* 

§  XXII. 

Sed  forfitan   quis  mihi  obiiciet ,    illud  Raii 
esfe  fystema  naturale:  non  itaque  opus  esfe,  uc 

ti- 
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tironum  infritutioni  inferviat,  dummodo  doctiori- 
busordines  naturaies  r$te  *.  xhibici  linr.  Iustafcn- 
ttntiae  meae  reprehendendae caufa  iuisfet,fi  mo- 
do  bonum  esfec  jystema  naturale.  Viticfum  au- 
tem  csle  ,  vei  levis  mechodi  conu\iera:io ,  ec  prae- 
fertim  clasfes  _6"  et  33'  demonftranc. 

Imperfectum  ergo  est ,  fi  ur  !y:>ten-.anaturale, 
pe:us  etiam,  fi  ot  fystema  artiftciale  conficYra- 
tur  ;  non  iraque  hodie  co  uti  posfumus.  Haec 
ante  n  veteribos  fyscernaticjs  praecjpoa  errorum 
Caufa  videcur  ,  quod  plcr.ique  mechodum  n:tu- 
ralem  cum  arcificiari  coniungcre  conaci  funr, 
arque  i:a  ucramque  pcrdiderunc:  quod  Raio 
praeferrim  er  M  0  r  i  f  0  11  0  impuratur. 

Raius,  ur  qui  eum  praecesferunt ,  arborcs 
ab  herbis  male  feiunxic,  ica  tamen  ,  uc  non  mag- 
Euudinis  modo  rucionem  habueric,  fed  hoc 
giscrimen  incer  herbas  arboresque  melius  defini» 
yerit,  Arbores  enim  pianras  gzmmiparas ,  her- 
bas  gemn.is  carentts  vocavit. 

§  XXIII. 

Veteres  herbas  ab  arboribus  diviferunt,  ut 
fenfibus  quid  indulgerenc,  cc  plantas,  quae 
ndco,  ur  hcrba  ab  arbore ,  habitu  differunt, 
in  methodis  aiftnes  non  ponerent.  At  vero 
io  Raii  fysten.ate  nequeillud,  liccc  forte  non 

n:axi- 
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maximi  momenti,  propoficura  attingitur.  Ec 
iam  magnum  iilius  divifionis  incommodum.  ap* 
parec,  nam  fi  discrimen  inter  herbas  et  arbo- 
res  non  accurate ,  fed  rnodo  magnicudine  defini- 
mus,  dubia,  uc  iam  monuimus,  ec  obfcuraplu* 
ra  remanenc;  fi  vero  cum  Raio  discrimen 
gemmarum  ope,  quae  fola  cerca  discernendi  via 
esc,  deHnimus,  contra  nacuralem  affiniucem  om- 
nino  peccamus.  Ecenim  permultae  funt  arbo- 
res,  quae  gemmis  carenc:  mulcas  enumeravic 
Linnaeus  (i),  et  mulcae  iis  e  posceriori- 
bus  obfervacionibus  addendae  funt.  Hinc  in 
mechodj  Raiana,  frcundum  ipfius  definicio- 
nem ,  permulcae  arborcs  ad  herbas  referend^e 
funt,  quod  cerce  in  hoc  fystemate,  in  quo  her- 
bae  ab  arboribus  feiunguntur,  abfurdisfimum 
est. 

§  XXIV, 

In  generibus  aurem  conftituendis,  Raius 
notas  inconllanres  et  fallacisfimas  elegit,  nam 
folia  et  habicum  non  modo,  verum  etiam  colo» 
res,  fapores,  odores  ec  magnicudinem  ad  cha- 
racceics  genericos   retulic,    quiniramo    flores  ec 

.    fruc- 

CO  v,J.  phii.  Bot.  §  35. 
C 
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frucrus  hisce  posrpofuir.  Nam,  nt  ipfe  di- 
cit  j):  „  pcrinde  illi  est  et  plane  non  veretur» 
„  fi  modo  plantae  plures  parres  et  accidentia  (i- 
„  nilia  habeant,  roiove  hobitu  et  textura  con- 
„  veniant,  quamvis  etiam  floris  figura  ,  eiusque 
„  petnlorum  numero,  fcmineque  nudo  ,  vel 
„  vasculo  inclufo,  ac  ccliulurum  in  quas  divi- 
„  ditur  eiusmodi  vasculum  numero  diff.. rant,  ad 
„  idein  genus  reduccre."  Quod'i  huic  regulae 
©bftquamur,  quid  inde  oriundum?  Nonne  ne- 
cesfario  genera  fixa  eo.umque  conffantia  et  fir- 
niit-s  omnis  in  fummdm  damnnm  Botanices  eva* 
nescere  debcnt  ?  Hanc  itaque  Raii  in  generi- 
bus  cor.lliruend;s  viam  deferamus ,  et  potius  8* 
Ja  meliori  incedamus,  quam  Vaiilantius, 
Dillenius,  et  praefcrtim  vir  fummus  Lin- 
n  a  e  u  s  recte  nobis  ostenderunt. 

Raium  plurimi  fecuti  funt ,  inter  quos  vir 
doctisfimus  Diilenius  (Jn  horto  Elchamen- 
fi,  Lond.  1732). 

§  XXV. 

E  vercri  (§  XIX.)  Raii  fystemate  magnam 
partcm  luum  fystema  deduxit  Christophorus 

Kn  au- 

(1)  In  Prolegomcnis  ad  methodum  emendatani , 
Loud.  1703. 
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R n a  u  t  i  u  s  Ci)  Medicus  Halenfis ,  in  quo  piaii- 
tas  fecundum  has  17  clasfcs  dispofuit: 

1.  Herbae  petalofae  fructu  carnofo,    Bacci- 

ferae. 

2.  '  petalofae    fructo    membranaceOj 

Monopctalae. 

3.    petalofae     fructu     membranaceo , 

Tetrapetalae  regulares. 
4»    pctalofae     fructu     membnnaceo$ 

Tetrapetalae  irregulares. 
5.    petalofae    fructu     membranaceo, 

Pentapctalae. 
6*.    —    petalofae    fructu    membranaceo* 

Hexapetalae. 

7.    *    petnlofae    fructu    membranaceo* 

Polypetalae. 

8.   petalofae   fructu     membranaceo* 

Mukicapfulares. 

9.  -    petalofae   fructu    nudo ,    Gym- 

nofpermae. 

10.  — —     petalofae    fructu  nudo,    Solidae. 

11.    petalofae  fructu    nudo,    Pappo* 

fae. 

12.  ■  apetalae,  Apetalae. 
13*   ' apetalae,  Stamineae. 

J4< 
(1)  In  enumeranone  plantaruin   circa    Ilalam  Saxo* 
num  ,  Lipfiae  1687. 

C  a 


o 


6    ) 


14.  Ilerbae  apetalae,  Inconfpicuae. 

15»  apctalae ,  lmperfectae. 

16.  Lignofae,  Arbores. 

17.  «  ,    Frutices. 

§  XXVI. 

Quae  huic  fystemati  vitio  verti  posfunt,  fere 
conveniunt  cum  illis ,  quae  ceceris  vecerum  fys- 
tematibus  obiecimus.  Herbas  a  lignolis  plantis 
K  n  a  u  t  i  u  s  feparavit ,  has  infuper  in  arbores  ec 
frurices  divifit.  Aeque  ac  veterum  fyscematico- 
rum  multi,ad  fructum  non  tantum,  verum  ctiam 
ad  petalorum  numerum  et  regularitacem  refpex- 
it,  atquc  adeo  non  fecundum  unam  notam  cha- 
racteristicam  clasfes  exhibuit,  unde  tironf  diffi- 
cillimum  est  fystema.  Iviirum  itaque  videri  non 
potest  neminem  eo  ufum  fuisfe,  nifi  ipfum 
Knautium  in  enumcratione  plantarum  circa 
Halara  Saxonum  indigenarum. 

S  xxvii. 

Melius,quod  fcquitur,  Pauli  Ilermanni, 
Profesforis  Lugduno-Batavi,  fystema  vide- 
tur  (1). 

Clns- 

(0  Flurae  Lugduno  -  Batavae  flores ,  Lugd.  B.  1690. 

llic 
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Clasfes  eius  funt  25  : 

1.  Herbae    Gymnofpermae     monofpermae  > 

Simplices. 

2.  ■  Gymnofpermaemonofpermae,Cora- 

poficae. 

3.  ■         Gymnofpcrmae  difpermae,  Stella- 

tae. 

4.  ■   Gymnofpermaedifpermae,  Umbel- 

lacae. 

5.  — —  Gymnofpermae  tetrafpcrmae ,   As- 

perifoliae. 

6.  —  Gymnofpermae  tetrafpermae ,  Ver- 

ticillacae. 

7.  —  Gymnofpermaepolyfpermae,Gym- 

nopolyfpermae. 

8.  * ■  Angiofpermae  bulbofae ,  Tricapfu- 

lares. 

9.  ■  Angiofpermae ,  capfula  unica ,  Uni- 

vasculares. 

10. 

Hic  liber  ab  H  e  r  m  a  n  n  i  discipulo  Z  u  m  b  a  c  h  edi- 
tus,  ipfius  continet  dictata  et  fystema.  Revera  autem 
hanc  raethodum  ab  Hermanno  profectam  esfe  tes- 
tantur  Sherardus  (in  praef.  ad  Hermami  Pa>adi~ 
fum  Batavum ,  Lugd,  B.  1705.)  L  i  n  n  a  e  u  s  (i;i  Bi« 
bliotheca  Botanica,  Amft.  1751.  p.  101.)  et  Halle- 
r  u  s  (Bibl.  Bot.  t.  I.  §  79%). 
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jo.  Herbae  Angiofpermae ,  capfulae  binae,  B|- 
vasculares. 

11,  Angiofpermae ,  capfilaecres ,  Tri* 

vascularcs. 

12.  ■  Angiofpermae,    capfulae  quatuor, 

Quadrivasculares. 
13«  '  Angiolpermae,    capfulae  quinque, 

Quinquevasculae 
14.  ■  Angiofpermac,    flliqua ,     Siliquo- 

fae. 
J5,  —  Angiofpermae,    legumen,     Legu- 

minofae. 
j6\  — — —  Angiofp.  rmae         mulricapfulares, 

IVJuJricap  ularcs. 
17.  — —  Angiofpermae  carnofae,     Baccife- 

rae. 
j8,  ■  Angiofpermac  carnofae,    Pomife- 

rae. 

19.  — —  Aperalae  calyculacae,     Apecalae, 

20.  — —  Apetalac  glumofae,  Sramineae. 

21.   Apecalae  nudae,  Muscofae. 

22.  Arbores  incompletae,     Iuliferae. 

23.  carnofac,     Umbilicacae. 

24.  j.  jfi  1  ,    carnofae,     Non  Umbilicacae. 

25.  ■  non  tarnofae,     Fruccu  Sicco. 


§    XXVIII. 
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§  xxvnr. 

Dolendum  ese,  H  e  r  m  a  n  n  u  m  aeque  ac  qui 
eumanteccsferunt,  herbas  ab  arboribus  fecrevisfe* 
ipfumque  fruccistam  etiam  corolhe  racionem  ha- 
buisfe.     Male  porro  Asperifoiias  habitu  a  Per* 
ticillatis  distinxit,  male  Compofitas  in  Lactescen* 
tes  et  Pappescentes  divifit,  aliosque  eius  generis 
errores  commiiit.     Hanc   autem  methodum  plu- 
rimis  viciis  maculacam  esfe  ipfe   fenciens  Her- 
mannus,    aliam   edere   in   animo  habuic,    fed 
mors  eum  in  ipfo  opere  rebus  hnmanis  eripuic, 
cumhanc,  non  tamquam    accuratam   et  perfec- 
tam    moJo ,    fed   in    fironum  gratiam,    ut  eos 
in  ftudio   fublevaret,    ediderit  Qi}.       Et   fane, 
fi    eo    refpectu    rem    confideremus,     fatis    be- 
ne    Hermannus    propoficum   attigisfe    dicen- 
dus  est.     Etenim   omnibus  enumeracis  hoc  fys- 
tema,  quod  ad  facilicatem    et  perfpicnitatem   ti» 
ronibus ,   longe  antecellit.      Secutus  esi   Her- 
manni   fystema  Laur.   Heisterus  (2),    il- 
ludque  defendit  H  e  r  m  a  n  n  i  discipulus  0 1  a  u  s 
Rudbeckius,  Iun.  (3}, 

CA* 

(1)  Testante    Sherardo,  fn pracf.  ad  Paradifum 
Batavum. 

(2)  In  fystemate  ,plantartvm  generali  e  fructiflcatfor- 
ne  ,  Helmft.   1748. 

(3)  In  disfertacione  de  fundamemaH   plantarnm    no« 
titia  recte  acquirenda,  Tral.  ad  Rhenum  1690. 
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DE    SVSTEMATIBUS    R  I  V  I  N  I  ,     ET    E0- 
RUM,    QUI    EUM    USQUE     AD     LIN- 
NAEUM     SECUTI     SUNT. 
y\ 

%  XXiX. 

V/uae  huc  usque  confideravimus  fystemata, 
fructui  praefertim  innituntur;  huncce  autcm  cha- 
racterem  non  fufficere ,  vd  ipfi,  qui  iJlam  no- 
tam  clcgerunt ,  fystematici  exemplo  fuo  doccnt , 
cum  non  ex  hoc  fonte  folo  omnes  primarias  di- 
vifiones  haurirc  potcrant ,  fed  ,  Jicet  fructistae, 
•tamen  corollae  habitusque  rationem  habere  co- 
gebantur.  Primus  omnium  Rivinus  (i^), 
Profesfor  Lipficnfis ,  folam  corollam  refpexic  ec 
fecundum  iliam  unam  notam  omncs  clasfes  dispo» 
fuic ,  primus  herbarum  ab  arboribus  divifionem 
reiccit.     Huius  igitur  fystema,    me   faltcm  iudi- 

cc, 

(i)  Introductio  generalis  in  rem  herbariam  ,  Lipfiae 
1^90.  Ordit  e>  plantarum  llore  monopetalo  irreg-jlaii. 
Lipf.  1^90.  Ordines  plantamm  flore  tetrapetalo  irre- 
gulari ,  Lipf.  i.6£i.  Ordines  plaiuarum  flore  peaiape- 
ulo  irrcgulari,  Lipf.  1699. 
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ce,omnibus  praecedentibus  antecellit,  et  Rivi- 
ni  ingenium  magni  facere  debemus,  qui  tan- 
tam  ;in  fy.stematibus  mutationem  fuoM.irte  facere 
aufus  fit  et  multa  ma^naque  fystematicorum  ante 
eum  vitia  evitare  potuerit.  Dolendum  est.  Ri- 
vinum  non  totum  elaborare  potuisfe  fystema  , 
fed  tantum  fundamentum  et  aliquas  partes  ela- 
boratas  dedisfe.  Ultcrius  autem  methodum  il- 
iam  perficere  conati  funt  Heucherus  (ij, 
et  post  eum  Ruppius  (2),  iuvenis  ad  Bota- 
nicam  natus ,  fed  praematura  morte  itudiis  erep- 
tus,  qui  illam  in  compofitis  inprimis  emen- 
davic. 

§  XXX. 

Attendit  Rivinus  praecipue  ad  regularita- 
tem  corollae  numerumque  petalorum,  atque  ex 
iis  clasfes,  five,  uteas,Raium  fecucus,  appel- 
lat,  genera  fumma,  compofuit;  e  fructu  autem 
ordines  five  genera  minora  deduxit. 
Clasfes  hae  funt: 
1.  Flores  regulares  monopetali» 

2. - dipetali. 

3.  ■  tripetali. 

4- 
(1)  In  Horto  Wittenbergenfi  ,  Wittenb.  17 11. 
(a)  In  Flora  Ienenli,  Francf.  171  8. 
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4*  Flores  regularcs  tetrapetali. 

5. pentapetali. 

6. hexapctali. 

7. polypetali. 

8.  —  compofiti    ex    flosculis    regulari- 

bus. 

9.  compofiti    cx    flosculis    regulari- 

bus  et  irrcgularibus. 
K>«  —  compofiti    ex    flosculis    irregula» 
ribus. 

11.  1    irregulares  monopecali. 

12.  ■  dipetali. 

13. tripctali. 

14. tetrapctali. 

15. —  pentapetali. 

16.  ■ hexapetali. 

17.  ■    — p —  poiypetali. 

18.  — «  incompleci  imperfecci. 

§  XXXI. 

Character,  quo  clasfes  in  hoc  fystemate  dis- 
tinguuntur ,  facile  obfervari  potcst.  Hanc  ob 
caufam ,  tum  eciam  ob  perfpicuitatem ,  quam 
habet,  facillima  esfec  haec  methodus,  nifi  cha- 
ractcr  e  pctalis  dcfumtus  in  una  eademque  planta 
pluribus  mutationibus  esfcc  obnoxius.  Nam 
ct    quod   ad  coroliae    numerum    faepius    aber- 

rac 
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rac  (i),  er  eiusdem  regularkas  nullam  dare  poi, 
cesc  certicudinem,  cum  ec  ipfa  faepe  a  regularL 
norma  aberrec  (2).  Denique  cc  in  e  usJe  n  ge-. 
neris  variis  fpeciebus  vr.rla  faepe  rcpericur,  uc. 
mulcis  nobis  exemplis  docuic  Linnaeus  (3), 

§  XXXII.  . 

Fuere  et  aliae  huic  fystemaci  obiectiones.. 
Ita  R  a  i  u  s  (4)  et  D  i  1 1'  e  n  i  u  s  (5)  de  metho-, 
do  Rivini  queruntur,  quod  fecundum  illatm 
plantae  cognatae  et-congenercs  feparantur ,  disfi*. 
miles  vero  et  alienae  five  diverfi  gsneris  confoci-, 
antur.  Idem  in  hoc  fystemace  vicupcrac  Adan- 
foniu  s  (6),  in  illo  nullam  omnino  ciasiem  na-> 

tU»! 

O)  Hoc  confirraatnm  videas  a  Willdenowio 
Krdut.  §  168,  169  et  170,  et  a  Linnaeo,  Phil, 
Bot.  §   178. 

(2;  Vid.  Willdenow,  Krdut.  %  174.  et  LJ  n- 
n  a  eus ,  Phil.  Bot.  §   180. 

(3)  In  Phil.  Bot.  §  169, 

(4)  In  prolegoraenis  ad  niethodum  emendataraw" 

(5)  In  disfenatione  de  variis  plantarum  methodis, 
praemisfa  Catalogo  plantarum  fponte  circa  Gisfam  nas- 
centiam,  Francf.  1719.  bw«- 

£6)  In  libro  cui  titulus :  Familles  des  Plantes ,  Pa- 
ris  1763.  Preface  p.  29. 
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ruralem  reperiri  dicens.  Hoc  vcro,  non  huic 
tanrum ,  verum  artificialibus  fystcmanbus  fere 
omnibus  imputari  potcst ,  ncquc  adco  vitium  ita 
magrum  dicendumest,  utobillud  totum  fystema 
reiiciatur.  Magis  autem  Rivinus  improban- 
dus,  quod  genera  non  fatis  accurate  definierit  ec 
aliquando  plura,  quam  oportuerat,  condidcrit, 
charactcres  genericos  adfumens,  cui  non  fatis 
magni  momcnti  funt,  ut  ad  gcnera  discemenda 
valeant,  quod  ct  illi  obiecit  Di  1 1  en  i  u  s  (1.  c._). 
Nomina  autem  gcnerica  et  fpccifica  primus  rite 
confecit,  eodem  feremodo,  quo  nunc  ea  plantis 
imponuntur. 

Asfeclam  nactus  est  celebrcm  H  e  b  e  n  f  t  r  e  i- 
tium  (Oaliosque.  Fuerc  etiam  qui  hoc  fyste» 
ir>a  cum  iis  Tournefortii  et  Linnaci  con- 
iungere  conati  funt ,  de  quibus  postea. 

§  XXXIII. 

Camell  u  s  praecedcntia  fystemata  reiecit  ec 
novum  plane  atque  mirum  fystcma  ex  numero 
vaJvularum  pcricarpii  condere  conatus  est   (o). 

Uti- 

(i)  De  conrinuanda  R  i  v  i  n  o  r  u  m  industria  in 
eruendo  plantarum  charactere  ,   Llpf.  1706. 

(2J  ln   fyllabo  flirpium  iu  iufula  Luzone  Philip» 

pi- 
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Ucinam  non  nova  cancum ,  verum  et  meliora  in- 
duxisfec ! 

Sepcem  fub  clasfibus  univerfum  regnum  vege- 
tabile  ordinavic,  fcilicec: 

i.  Pericarpia   Afora. 

2. Unifora. 

3. .  Bifora. 

4,  ■  Trifora. 

5. Tecrafora. 

6. Pencafora. 

7.  —  Hexafora. 

Hoc  fyscema  maximam  ob  brevitatem  nullius 
precii  in  Boranicis  esc:  clasfes  enim  adeo  vascae 
func,  uc  non,  nifi  maximo  labore,  quis  plan- 
tam  in  canca  rftulcicudine  reperiac.  Hoc  fyscema 
igicur  finem  illum  nonatcingic,  ad  quemomnia, 
et  praefertim  arcificialia  fyscemaca  tendere  de- 
benc,  uc  fcilicec  Bocanices  ftudium  faciJius  efli- 
cianc,  fucemquein  obfcura  nocte  praebeant.  Ne- 
que  eciam  ad  has  clasfes  omnes  plancae  referri 
posfunc.  Mirum  itaque  videri  non  pocesc  hoc 
fyscema  Bocanicis  haudquaquam  placuisfe. 

S  xxxiv. 

Cum  in  Anglia  Raius  fuum  fystema  magis 

ma- 

pinarum  primaria,    adne.xa    Raii  Ilistoriae  plantaruia 
geueraii,  Lond.  1^53. 
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jiin^^one  perficiebar,  Rivinus  in  Germnnia 
al  ud  cdebat ;  tercius  eodcm  fere  remporcexfurgit 
■fystemaricus  in  Gallia,  Tourneforcius:  ec 
triun  vi:  i  h; ,  quamvia  in  fystematibus  o.nnino 
discrepirenr ,  qmniramo  friepius  JiCi^ioGs  fcrlptis 
imcr  fe  dimicarenr,  camefl  quafi  innccis  vir'bus 
mcrhcdicam  noscram  plantarum  fcTcrrriam  pro* 
moverunt,  Cum  vcro  Raiusad  fruccura  ma- 
gis,  Rivinus  ad  numerum  petaloiirm  corum- 
quc  regularitatem  acccnderenc ,  attam  viam  ingres- 
fus  Tourne  for  r  i  u  s  figuram  corollae  ec  nu- 
•mcrnm  peralorum  r?fpexic,  atque  ex  iis  characce- 
■ribus  methodum  formavic,  fane  elegunisfinam  , 
quaii.  plurimi  Botanici  omnibus  tunc  nocis  an- 
tepofuerc  acque  in  Jeliciis  habuere,  usque 
au  aeratcm  Linnaei,  quando  iiltrd  in  coelo 
Bocanico  novura  fidus  minora  lumina  obfcuravic  , 
atquc  a!m  1  fystcma  huius  ]oco  impofuit.  Scd, 
etiairli  T  o  u  r  nefor  t  iana  methodus  hoiie 
ufui  ror.  •  mplius  inferviac,  manec  tamcn  et  no- 
men  et  honor  auctoris  huius  fystemacis,  quoJ 
certe  fuis  luudibus  infigne  esc. 

S  xxxv. 

Systemati,  cum  de  eo  loqucbamur,  Rivini 
mcritas  laudcs  tribuimus,  cas  et  nunc  T  o  u  r- 
neforcio  cribuiinus.     Ille  niagis  accurate  le- 

ges 
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ges  fystematis  artificialis  fecutus  est,  hic  melius 
plamarum  cognarionem  nacuralem  fervavit.  De 
h oc  autem  Tournefortii  fystemate  pau  1  Jo 
fulius  loqui  conftituimus,  tum,  quoniam  ante 
L  i  n  n  a  e  u  m  fere  omnes  hoe  caeteris  ancepo- 
fuerunc,  posc  Linnaeum  nonnulli  fexuali 
etiam  praetulerunc,  tum  quoniam  ipfe  Linnae- 
us  hoc  fystema  maximi  feeit;  quineciam  Buf- 
fonus  (i),  atque  Adanfonius  (1.  c.} 
Tournefortii  ec  Linnaei  fystemata  inter 
fe  comparanres  illi  palmam  tribuunt.  Accurati- 
us  igitur  Tournefortii,  quos  in  fystemate 
commifenc,  errores  pertcrucabimur,  trt  poscea 
illud  Linnaei  concra  cancorum  vrrorura  iudi- 
cia  riie  defendere  queamus. 

s  xxxvr. 

Clasfes  has   22   pofuic  ("2): 
I.  Herbae  et  fuffrucices  floribus  monopetalis 

campaniformibus. 
a.       ■     ■   et  fuffrucices  floribus  monopetalis 

infundibuliformibus  ec  rotatis. 

3« 

CO  Histoire  naturelle   generale   et  particalicre  pai* 

£  u  f  f  o  n  et  D  a  u  b  e  n  t  o  n  ,  Amfl.  1 766. 1. 1.  p.  6  et  7. 

(.2;   In    opere   cui    ticulus :    FJemens   de  Botanique^ 

Paris    1694.    III.    Vol.     Altera  editio  Latine  prodiit: 

JnjlitutioTies  rei  Herbariae ,  Paris  1700.  III.  Vol. 
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3.  Herbae  et  fuffrutices  floribus  monopetalis 

anomalis. 

4.   —   et  fuffrutices  fioribus  monopetalis 

Jabiacis. 

5.  —   et  fufffutices  floribus  polypetalis 

cruciformibus. 

6.   et  fuffrnrices   floribus  polypetalis 

rofacus. 

7.  — •   et  fuffrutices  floribus   polypetalis 

rofaceis  umbellatis. 

8.  — —   et  fuffrutices  floribus   polypetalis 

caryophyilaeis. 

9.    et   fuffrutices  floribus   liliaceis. 

10. polypetalis 

papilionaceis. 

11.  *        '   et  fuffrutices  ftoiibus  polypetalis 

anomalis. 

12.  —    et  fuffrutices  floribus   flosculofis. 

13.  — femifloscu- 

lofis. 

14.  — —    et  fnffrutices  floribus  radiatis. 

15.    et  fuffruticcs   floribus  apetalis  et 

ftamineis. 

16.  —   et  fuffrutices,  qui  floribus  carent 

et  femine  donantur. 

17.  ' et    fuffrutices,  quorum    florcs  et 

fructus  confpicui  deGJerantur. 

18.  Arbores  es  frutices  floribus  apetalis. 

19. 
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19.  Arbores  ec  frucices  floribus  amenraceis; 

20. • monopetalis. 

21     ■ — — — -  rofaceis. 

22. 1 —  papiiionaceis. 

§  xxxvir. 

.  Quod  in  anciquioribus  fyscemacibus  adeo  fre- 
quens  vidimus,  divifioncm  fcilicec  herbarum  ec 
fuff:  uticum  ab  arboribus  et  fruticibus,  idem  ec  iri 
hoc  fyscemace  virium  offendimus.  Hanc  divifionem 
iam  refutavimus:  non  Jubet  icaque  eandem  ope* 
ram  icerum  praeilare.  Iam  hac,  licec  viciofi, 
distinctione  femel  admisfi,  illa  in  bono  fysce- 
mate  ubique  admittenda  forec;  hoc  vero  auccor 
non  fecic,  fed ,  raro  quidem,  atcamen  aliquan- 
do  herbas  fub  arboribus  collocavic.  Ica  e.  gr, 
Sambucum  Ebulum  L.  (V '  kiJbk)  herbam  ad 
Sambucum ,  adeoque  ad  arbores  reculic,  Illam 
igicur  plancam  ciro  in  17  prioribus  fyscematis 
clasfibus  quaerec,  fed  fruscra.  Nec  vero  folum 
in  hoc  culpandus  Tourneforcius,  verunt 
eciam  in  aliis  fyscemacis  parcibus  pugnancia  eum 
fcripfisfe  arbicror.  Ecenim  caeccroquin  ubique 
clasfium  feccionumque  (quo  nomine  ordines  ap- 
pellac)  fundamentum  in  partibus  frucciflcacio- 
nis,  quae  fola  in  fysccmace  via  nos  ad  vera  du- 
cic,   quaercns;  camen  in   clasfe  22*  fecciones  a 

D  s  fo. 
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foliis   discinxit,   adeoque    contra  regulas,   quas 
deiiic ,  ipfe  peccavic. 

S  xxxviii. 

Lrudatur  Tourn  efor  tiu  s,  quod  genera 
ex  lege  arcis  primtrs  condidic;  vicuperatur  au- 
tem .  quod  eadem  aliquando  foliorum»  radicum 
c:  hdbfrvs  ope  male  diftinxic.  Ica  in  lfagoge 
ad  rem  herberictm  p.  61 ,  floribus  quidem  et 
fructihus  genera  a  fe  invicem  discerncnda  esfe 
monet;  ac  vero  mox  fubiungit:  „  Non  folum 
„  caeterae  omnes  plnncarum  pancs,  fed  earum 
„  atTcctioncs,  crescendi  modus,  habicus  et  fa- 
„  ckv  cxtcrior  in  auxilium  vocari  debent,  cum 
„  flos  firrul  et  fructus  non  fufficiunt  ad  genera 
„  recte  distinguenda." 

In  fpecic  bus  magis  etiam  devius  factus  est 
T  o  u  r  n  e  f  o  r  t  i  u  s ,  varietatcs  plurimas  in  fpecie- 
rum  numerum  inducens;  quarc  fpccies  crroneo 
fundamcnto  fuperflructas  ita  numero  adauxit,  ut 
fummura  ex  eo  respublica  Botanica  detrimcntum 
ceperit.  Ita  tescatur  Linnacus,  „  Tour- 
„  ncfortium  cascra  cnchophilorum  incran- 
„  tem ,  vidisfe,  tamquam  pofyedro,  in  unO 
,,  llyacintho  63  et  in  unica  Tulipa  93  fpccies, 
1,  quam    re    ipfa    esfenc,    plures  (1)."      Hinc 

Tour- 

(3)  In  Phil.  Lot.  §  266. 
t 
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Tou  rn  efortius  anno  1694  iam  10146  fpe- 
cies  cognovic,  cum  Linnaeo  in  prima  fpecie- 
rumedicione,  anno  1753,  non  pluresquam  7300 
innocuisfenc.  Hic  enim  variecaces  ad  fpecies 
fummo  iurc  reduxic,  quod  illi  vicio  vercere 
Adan  fo  nius  (1)  non  debuerac.  Sexum  au- 
tem  haudquaquam  agnovic  Tour  n  ef o r  ci  u s, 
quin  ftamina  ec  piscilJa  plancarum  vafa  excrecoria 
habuic. 

§  XXXIX. 

Ulcimum  denique  ec  maximi  momenci  contra  hoc 
fyscema  argumencum  auxilio  veniac.  Tourne» 
f  o  r  c  i  u  s  fcil/cec  in  fyscemace,  uc  diximus ,  corollae 
maxime  inniccur,  quod  fyscemacis  fundamencum 
admodum  incercum  videcur.  Namqueec  in  mulcis 
generibus  variae  fpecies  et  in  iisdem  fpeciebus 
fmgulae  plantae,  quod  ad  corollae  figuram  ec 
numerum  faepe  magnopere  differunt,  quod  plu- 
rimis  exemplis  docuic  Linnaeus  et  fcriptores 
Bocanici  posc  eum  confirmarunt  (2).       Genera 

au- 

(1)  R:m.  des  plantes  pref.  p.  115,  ubi  dicit :  „  M. 
i,  Liunaeus,  par  un  zclc  tres  condamnable  a  vouhz 
il  en  1/25  fupprimer  toutcs  ces  varitUs?' 

(2)  Conf.    Linnaei,  Pkil.  Bot.    §  160   ec    182. 

D  2  Wiii. 
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aurem  ob  illud  in  artificiali  fy>tcmarc  divifionis 
fundamcntum  ,  qtiod  ex  arbitrio  cuiusque  pendet, 
disccrperc  non  1  cet,  neque  etiam  numerum  fpe- 
cicrum  praeccr  nccesficatem  augere.  Gencra 
enim  et  fpecies  nacura  creavic  (1)  ct  quae  na- 
lura  coijiunxit  homini  divelJere  non  licet. 

§  XL. 

Praeterea,    quamvis   To  u  rn  ef o r  tius  muN 

tas  ciitinccas  et  fatis  conftr.ntcs  corollarum  formas 

bene  ceperit,  non  tamen  plurima   illa  formarum 

di  crimina,  quae  natura  poly.norpha   in   floribus 

creandis    exhibet,    omnia     clasfibus    fuis    cora- 

prehcnderc  potuic ;  unde  claslibus  3*  et  n*  om- 

nes    contincntur    corollarum   forirae,    quae  ad 

reliquas    clasfes  referri  no  1  potuerant.      Etiamu* 

autcm  omnes  corollarum  fi^uras  proprio  nomine 

infignirc ,  omnesque  ad  clasfes  reducere  potuis- 

fet,  non  tamen  in  posterum  ia  ufu  manere  pos- 

fet  fystema.     Etcnim  novis  plantis   detecris  fae- 

pistiine  cciam  novae  corollarum  formae  detcgun- 

tur.     In  eo  ijritur  cafu  vel   novae  clasfes   crean- 

dae  vcl  omnes  eo  usque  ignotac  coroJIaium  for- 

mae, 

W  i  I  I  (!  c  n  o  w ,   K:  out.  §176.     Kurt.  Sprengel, 
Anleitung  zur  kenntnifs  dcr  Gomdchfe ,  T.  II.  p.  89. 
{ij  Conf.  Linnaei,  P.iil.  Bot.  §    159. 
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mae,  qualescunque  fint,  ad  unam  clasfem  ano- 
malium  nomine  reducendae  forenc. 

§  XLI. 

Accedit  etiam  ,  ut  probem  ,  corollae  figuram 
ad  fystema  minus  valere,  quod  aliae  corol- 
larum  formae  in  alias  faepe  ica  transeunt,  uc 
limitem  inter  eas  ponere  difficillimum  fit,  cum 
ob  naturae  infignem  varietatem ,  tum  ob  varias 
ideas ,  quas  varii  homines  de  formis  habent.  F or- 
mam  enim  verbis  ita  definire,  ut  nenrini  dubium 
quoddam  remaneat ,  res  omnino  ardua  est,  ct 
faepe,  aeque  ac  odorem  faporemque  phncae,  il* 
lam  definire  non  posfumus.  Quis  e.  gr  varias 
campaniformium  corollarum  figuras  ica  defcri* 
bet,  ut  tiro  talem  primum  videns  e  fola  doii- 
nicione  campaniformem  esfe  agaoscat?  Quis  di- 
vcrfas  corollae  formas  in  Alisma ,  8agittariay 
Raminculo,  IVJyofuro,  omnes  Rofaceas  vocandas 
esfe  credat ,  quas  tamen  corollas  omnes  Tour- 
nefortius  Rofaceas  appcll.it  (i)? 

Ilaec  de  forma  corollae  Tournefortio 
etiam  obiccit  Rai  u  s:  ,,  Generum,"  inquic, 
„  differentiae  a  ftructura  floris  liimtae,  non  pos- 
„  funt  non  esfe  incercae  ec  obfcurae,  cum  de 

„  fiihii 

(1)  Initicutiones  rei  herbariae,  p.  285—25)3. 
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„  (imilirudine  florum  vix  duo  convenianr;  quin 
„  fi  demus  fimilirudinem  dari  intcr  aliquos,  quo- 
„  usque  cxtendcnda  fit  hacc  fimilicudo  in  con- 
„  ftituendis  geneiibus  et  ubi  limes  diverfne  for- 
„  maefloris;  verbi  graria  ,  ir.tcr  Carynphylhiceos 
„  et  R<>faceos  et  inrer  utrosvis  horum  et  Tetra* 
„  petalos  SUiquofariim  fi t  flatucndum,  quis  quae- 
„  fo,  determinabic  (ij?" 

S  XLIL 

Denique  non  omnes  plantarum  fpecies  corol- 
]a  gaudent;  has  igitur  discernere  methodus  iila 
non  potesc,  quod  et  ipfe  ingenue  profesfus  esc 
Tournefortius  {Inflit.  rei Uerbariae  p.  67} 
dicens :  ,,  Fateor  methodum  meam  nequaquam 
,,  abfolucam  esfe;  cum  clasfes  plnntarum ,  quae 
„  floribus  carenr  comprehcndere  ncqueat;  fed 
„  cum  illae  pauciores  finc,  methodus,  quae 
„  caeccris  hucusque  propoficis  longe  ma-iscom» 
„  moda  videtur,  reiici  non  debet,  cum  paucio- 
„  ribos  viciis  urgcatur  et  ad  piantarum  cogni- 
„  tionem  exrempore  asfequendam  conducat."  In 
eo  autem  haud  dubie  laudanda  mcthodus,  quod 
in  univerfum  facis  bene  ad  nacuralem  accedar,  ec 
fccundum  Adanfonii    (loco  cirato}   fentenci- 

am, 

CO  ln  praefatione  ad  methcdum  emendatam. 
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am,  fex  clasfcs  revera  nacurales  func:  4"  nempe 
7*,  9%  ig*,  13*  ec  14";  fectionum  aucem  plus 
quam  terciam  parcem  vere  naturalem  habet  A  d  a  n- 
fonius,  e  122  nempe  fectionibus  48  naturales 
dicit.  Quodfi  cum  Adanfonio  credere 
posfumus  Tourneforti  u  m,  fi  diutius  vixis- 
fec,  divifionem  inter  herbas  ec  arbores  reiectu- 
rum  fuisfe,  eo  certe  non  parum  methodum  per- 
fecisfec.  Haec  mechodus  mulcos  habuic  fectato» 
res,  inter  quos  praecipue  citandi  Plumierjs 
qui  distinctionem  inter  herbas  ec  arbores  recce 
reiecit(i),  Feu  ill  aeus(2),  Vailiantius, 
qui  illam  in  compoiitis  emendavic  (3),  Anc. 
I  u  s  f  i  e  v  u  s  (4) ,  Michelius  (5) ,  S e g u  1  e- 
rus  (6)  ecnuper  in  Gallia  Guiarcu  s,  qui  po- 
vum  fyscema  edidic  anciquo  Tourneforcia- 
no  innixum  (7). 

§  XLIII, 

Ci)  Genera  plantarum  Americnnarum  ,   1703. 

(2)  Journal  cT  Qbf:rvat.  Phyfiq.  et  Botan.   1714. 

(3)  Memoires  de  V  Academie  des  Scier.ces  de  Paris 
1718  ,   1719  ,    1720  et   1722. 

(4)  Plantae  per  Galliam  ,  Hispaniam  et  Italiam  ob- 
fervatae  etc. 

(5)  Nova  plantarum  genera  ,  Flor.   1729. 

(6)  Plantae  Veroncnfes ,  Veronae  1745. 

(7)  Clasfificaiion  Vigitak ,  ou  Expofi  tTune  tiou- 
velle  methode  calquie  fur  celle  de  Tournefort, 
Paris   1807. 


(    5*    > 

S  XLIIL 

Ex  cnumeratis  iam  fysrematibus  Herman- 
ni,  fcaii  emeodaco  et  Tournclortii  fuum 
dednxit  Boerhaavius,  quod  his  34  clasfibus 
conirabac  (1 ): 

I.  Plantae  fjmplicisfimae  Submarinae. 

2. Tcrrestres. 

g, Cap  llares. 

4    —    magis    perfectae   Gymnopolyfper- 
mae. 

r.   tnagis     perfecrae      Gymnodifper- 

mae  Umbellifcrae. 

6.  — —    rragis  perfcctae  Gymnomonofper- 

mae  Simplices. 

7.  ■  magis  perfectae  Gymnomonofper- 

mae   Planipetalae. 

8.  — -   magis  perfeccse  Gymnomonofper- 

mae  Radiatae. 
o.    ■  magis  perfectae  Gymnomonofper- 

mae  Nudae. 

10.  ■  magis  perfectae  Gymnomonofper- 

mae  Capitatae. 

11,  .  magis  pericccae  Gymnodifpermae 

Stellacae. 

12. 

(1)  Index  plautaruxn  horti  Lugduno  -  Batavi ,  17 10. 
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12.  Plantae  magis  perftcrae  Gymnotetrafper- 

mae  Vertiallacae. 

13.    magis  pcrieuae   Gymnocetrafper- 

mae  Asper  foliae 

14.  — —   magis    perfectae  Gymnotecrafper- 

mae  Tenapetalae. 

15.  _— — —    magis  perfeccae   Monangiae. 

16. D>angiae. 

17. Triangiae. 

18. Tetrangiae. 

ip. Pericangiae. 

20. Polyangiae. 

21. Mulcifiliquofae.' 

22. 1 Siliquofae. 

23.  ■ TecrapecalaeCru-» 

ciformes. 

24.    —   magis  perfectae  Leguminofae. 

25.  — — . ■ Bacciferae. 

26.  — — Pon  iferae. 

27. Apetalae. 

28.  — — — IYlonocotyJedo- 

nes  Bracteatae. 

29.    magis     perfeccae    Monocotyledo- 

nes  Apetalae. 

30.  Arboresetfrurices    iVJonocoryledones. 
31. Apecalae. 

32. •  Amcncaceae. 

33- 
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33.  Arboreset  frutices  Monopctalae. 
34. Roiaceae. 

§  XLIV. 

Boerhaavius,  quem  merito  Sprenge- 
lius  dicit  „  Virum  et  medica  arte  felicisfi- 
„  rrum  et  chemiae  fcientia  doctisfimum ,  adeo- 
,,  que  pium,  intcgrum,  modestum  et  libera- 
„  lcm  ,  UC  inirorcale  pracbuerit  virturum  omni- 
„  um  exerrplar  (0»"  vir  ille  adco  cxcellens, 
fystcma  in  Boianicis  imperfcctum  valde  compo- 
fuit,  quod  practer  praeclarum  nomen  auctoris, 
pauca  praeciara  exhibet.  Postquam  Rivinus 
herbns  ab  arboribus  fecernendas  non  esie  in  me- 
thodo  fua  ostendcrar,  antiquam  Boerhaavi- 
us  malam  istam  fepararionem  retinuit :  post- 
quam  Rivinus  et  Tou  rn efor  t  i  u  s  unam 
tantummodo  notam  clasfium  fundamentum  eli- 
gendam  esfe  exemplo  docuerant,  ille  antiquio- 
rum  fttstigifl  preinens  ad  plures,  ad  fructum 
nernpe,  corollam  ec  cotylcdones  attendit.  Mul- 
tis  hoc  fysccnia  viciis  fcatct;  attamcn  in  lauddn 
Bocrhaavii  dicendum  est,  ipfum  in  generibus 
coniiituendis  To  u  r  ne  for  ti  u  m    rite  fecutum 

es- 

(1)  H!ft.  rei  hcrbariae  ,  T.  [I.  p.  199. 
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esfe ,  quamvis  in  fpeciebus  cum  eo  faepius  er- 
raveric. 

Hebenftreitius,  quem  (§  XXXII)  Ri- 
vini  feccarorem  vidimus,  posc  redicum  ex 
Africa  Boerhaavii  methodum  amplexus 
esc  (i}. 

§  XLV. 

Christianus  Knautius,  Bibliothecarius 
Halenfis,  Rivini  fystema  fuo  emendare  corncus 
est  (i).  Cum  Rivinus  in  methodo  regulari- 
taci  corollae  magis  quam  pecaJorum  numero  in- 
fiscerec ,  K  n  a  u  t  i  u  s  numerum  regularitati  prae- 
fert. 

Clasfes  has  \j  exbibuit: 

i.  IVlonopetali  uniformes. 

2. difformes. 

3*  Aggregati  uniformes. 

4. difformes. 

5.  Uniformi-difformes. 

6.  Dipecali  uniformes. 

7.  difformes. 

8. 

(O  I"  Hbello  de  methodo  plantarum  e  fructu  op- 
tima  ,  Lipfiae   1740. 

(2)  In  niethodo  plantarum  genuina  ,  Lipfae  et  Halae 
1716. 
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8.  Tripetali  uniformes. 

<?. dirTonnes. 

10.  TerrapcraJi  unitbrmes. 

u. diflbrmes. 

jq.  Pentapetali  uniformcs. 

13. diiTormes. 

14.  Hexapecali  unifarmes. 

15. d  ffbrmes. 

16.  PoJyperali  uniiormes. 
17. difformcs. 

S  XLVI. 

Quae  de  Riviniana  methodo  loqucntes  de 
ccrtitndine  rcgularitatis  et  numeri  corolJae  dixi- 
mus  (§  XXXI.),  eadem  et  huic  fystemati  ob- 
iicimus.  Quos  Ilivinus  in  univerfum  erro- 
res  commiflt,  eosdem  fere  et  Knautius  com- 
rniiit;  alios  autcm  iibi  proprios  plures  addi- 
dit.  Et  primo  quidem  femina  nuda  adesfe 
ncgavic  (  I.  c.  p.  9. ) ;  quae  vero  vul- 
go  fic  dicuntur,  vocar  utriculos  vel  capfu- 
]as  monofpern  as.  Aperalos  flores  non  adcsfe 
Knautius  male  arbitratus  esc;  pctala  cnim 
ad  iloris  esfentiam  requiri,  in  quibus  au- 
tcm  corolla  deiit,  perianthium  coroilae  muncre 
tungi  CiCdic.     Iu  dggregotii)  quo  nomine  ab  eo 

Cettht 


Compoptae  infigniuntur,  D ]ipfaceas  cum  Capitatis 
ec  Semiflofculofis  male  confudic :  aliosque  huius* 
modi  errores  plurimos  commific.  In  generibus 
male  aliquando  e  caule  characteres  petiic. 

Non  mirum  igitur,  neminem  hanc  methodum 
post  Koaucium  adhibuisfe. 

§  XLVII. 

E  Rivini  fystemate  iuncto  cum  illo  Tour- 
nefortii  novum  edidit  Pontedera  fji), 
Profesfor  Botanices  Patavinus,  quod  has  27 
clasfes  continebat: 

1.  Incertne,  Incerti. 

2.   . ,  Floribus  destituti. 

3.  Gemmis  carentes,  Imperfecti. 

4.  ■,  Anomali. 
5. ■  ,  Labiati. 

6. ».  ■        ,  Campaniflores. 

7.  — ,  Hypocrateriform.es.' 

8.  . ,  Rotati. 

9. 1 ,  Infundibuliformes.      > 

10.  .     i  ii ,  Flofculofi. 

ir. 

(1)  In  Antholosfa,  Patav.  1720.  et  Disfertationes 
XI.  Bocanicae  in  Horto  Academico    Patavino  ,    Pa:av. 

1720. 
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tl.  Gemmis  carentes ,  Lingulatf. 

12.  — i ,  Radiati  capitulis. 

13, ,  Anomali. 

14. ,  Papilionacei. 

15. ,  L'liacei. 

16.   > ,  Caryop'iyllaei. 

17.  — — ,  Crucformes. 

18. ,  Umbellaci. 

19. ,   FHamcntofi. 

.    20.   Gem;niferae,    Filamcntoli. 

21. ,  Apetali. 

-    22. ,   Anomali. 

23.    __ _ — ,  Campaniformes. 

24. ,   Rotati. 

25. ,  Infundibr.liformes. 

26. ,  Papilionacei. 

27. ,  Rofacei. 

S  XLVIU. 

Pontedera  methodum  fuam  illis  Rivini 
et  Tournefortii  fuperftruens,  multa  etiam  ex 
horum  fystematibus  vicia  depromfit  Aeque 
miidem  ac  Tourn  e  fo  r  ci  u  s  ad  familias  natu- 
rales  fatis  bene  atcendit,  fed  aeque  ac  ille  plan- 
tas  gemmis  carentes  a  gemmiferis  feiunxic,  ae- 
que  ac  ille  ad  anomalium  plantarum  clasfes  (ae- 
pc   coiifugcre  dcbuit,  uc  in  iis  fpecics  colloca- 

rec, 
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ret,  quas  in  caeteris  cojlocare  non  potuisfet. 
Iisdem  fere  vitiis,  quibusilla  Ri  vini  et  Tour- 
nefortii,  hoc  fystema  foedum  est,  licet  aii- 
qua  horum  evitaveric ,  et  genera  omnino  bene  con- 
fideraverit.  Fuit  Pontedera  vir  doctus  ec 
optime  de  republica  Botanica  mericus. 

Praecer  hunc  etiam  aiii  R  i  v  i  n  i  et  T  o  u  r  n  e- 
fortii  fystemata  coniungere  connti  funt,  inter 
quos  Kramerus  COec  Schae f f e r u s , quo- 
rura  hic  tabulas  fecundum  fystema  Rivino- 
Tournefortianum  incidi  curavit,  in  quii 
bus  maiores  divifiones  five  clasfes  aRivino, 
minores  a  Tournefortio  petivit.  Hae  ta« 
bulae,  in  quibus  omnes  fructificationis  partes 
breviter  defcripfit,  tironi  maximi  ufus  esfe  pos- 
funt,  ut  gensra  et  facile  et  accurate  nofcat.  In 
tironum  gratiam  adiecit  tabulas  fyscematis  fexua- 
lis  L  i  n  n  a  e  i  et  fynonyma  generum  apud  fcrip- 
tores  praeftantisfimos.  Hoc  opus  eo  praefer- 
tim,  quo  vixit,  tempore  utilisfimum  erat  fja). 

S  XLTX. 

O)  Vid.  eius  tentamen  Botanicum  feu  methodus 
Rivino-Tournefortiana,  Dresd,  1728. 

(2)  Vid.  I.  C.  Schaefferi,  Ifagoge  in  Bota- 
nicam  expeditiorem,  Ratisbonae  1759,  et  ciusdeuj 
Bocanica  expedkior,  genera  piautarum  in  tabuiis  fcxua- 

li- 
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J  XLIX. 

Priinus  omnium  Profe<for  MonfDC-Iionfis 
Mau;nolius  e  calyce  novim  niethodum 
propofuic  (1).  Non  quiden  ipfe  illam  edi- 
dir,  fed  posc  morrem  in  ch-irris  invencam  eam 
filius  Anroriius  Magnoliuscum  orbe  eru» 
dico  cominun  cavir. 

Prima  eius  divifio  esc  herbarum  ab  arboribus  , 
quo  facco,  ambas  in  cres  parres  feparavic ,  in 
plancas  fcilicec,  quae  calyce  excerno  cnlyce  ip« 
fo)  ranrum  ;  in  eas,  qme  calyce  incerno  can- 
tum  l  pericarpio)  infrrucrac  funt ;  deniquc  ineas, 
quae  urrumque  poslidenc.  Herhas  calyce  cxrer- 
no  tancum  praedicas  in  duas  partes  disllinxit,  in 
plancas  nempe  in  quibus  calyx  includic  ec  in  qui- 
bus  fustinec  florem ;  denique  12  priore«  c'asfes 
corolla  discinxic:  atque  ica  hae  15  clasfes  or- 
tae  func: 

1.  Herbae  calyce  externo   includente  florem 

ip-notum. 

2,  calyce  cxrerno  includcntc    floretu 

ilamineum. 

3- 

libus  et  univerfalibus  aeri  incifa  exhibens.     Racisbonae 
176.2. 

(0  Cha.acter  plantarura  novus ,  IVloufp.  1720. 
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3.  Herbae  calyce  externo,  includente  florera 

monopetaium. 

4.  — —  calyce  externo,  includente  florem 

polypetalum. 

5. calyce  externo,  includente  florem 

compofitum. 

6.  >    calyce  externo,    fuscinence    florera 

monopetalum. 

7.  calyce  externo ,  fustinente  florem 

polypetalum. 

8.  — —  calyce   interno  tantum. 

p. 1       externo   incernoque,   flore 

monopetalo. 

10.  calyce    excerno  internoque,    flore 

di-  five  cripecalo. 

11.  ■  calyce  excerno    incernoque,    flore 

tetrapetalo. 
ia.  ■  calyce    extcrno  internoque,    flore 

polypetalo. 

13.  Arbores  calyce  excerno  tantum. 

14.  — ; inrcrno   cancum 

15« externo  incernoque  fimul, 

$  L. 

Postquam  in  praefatione  libri  citati  Magno- 
Ijus  non  parum  fysteraa  To  u  rne  for  tia- 
num    impugnaverac,    quas    camen    obiectiones 

£  maxi- 
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mox''me  a  R  a  i  o  arqne  D  i  1 1  e  n  i  o   peri^fe  vi- 
demr    ec  ostendere  coftantt  foerar,  h  nc   metho- 

duin  neque  ullam  ;.Jinm  e  corolla  fiucruve  defnm- 
tam  .  in  Boranicis  fufccre;  'pfe  novam  e  calyce 
methodum  componere  nnnifus  esr,  hanc  nclio- 
rem  credens.  Sed,  quanta  f^e  decidic?  Eilius 
cerre,  recundum  Hallcri  iudicium  (i)rrcluis 
fcciset.  il  egregii  parris  haud  egregium  opus 
rericuiscr ;  pnrris  enim  pjoriae  parum  conluliut  , 
hac  (ystematis  editfOne  labem  illi  inferens.  Vi- 
tia  enin  plurima  in  eo  repcriunrur:  herb^rum  ab 
arboribus  divifionem  "vj  a  g  n  o  1  i  u  s  admifit:  ad 
calycem  non  n  odo,  verum  ad  fructum  eriam  et 
corollam  attend  t ;  inarboribus  deirque  impcrlec- 
risfimom  est  fystema  torque  aliis  viriis  referrum, 
ut  de  eo  S  pr  en  g  e  1  i  u^  diccre  poruerit.  ,.  To- 
„  ta  divilio  est  mire  arbirrarin,  nil  nifi  lulus 
„  fngehH,  neque  decem  genera  idoneum  iibi  lo- 
„  cum  habent"    (2). 

K  calyce  Linnaeus  (3)  etiam  fystema  con« 

fe- 

f  j)  Tn  Bibliorheca  Eornnicn ,  T.  I.  §  789,  ubl 
baec  verba  occurrum :  ,,  BgregH  viri  irnperfecium  opus 
,,  meliui  Glentio  presfun  foisfet,  in  quo  nimiura  fit 
„  errorum." 

(a)  Vid.  Hiff.  rei  Herbariae ,  T.  II.  p.  62. 

(3J  In  clasfibus  plautarum  ,  Leidae  1738.  p.  405. 
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fecit,  qnoniam   vero  hoc   non  nifi  post  fexuale 
fystema  edidic,  de  fexuali  tancummodo  loqueu* 
_dum  eric. 

§  LT. 

Vidimus  igitur,  quomodo  e  paucis  illis,  quae 
anriquiores  fystematici  docuerant,  magis  ma- 
gisque  ad  mechodi  perfeccionem  accesferinc  Bo- 
tanici.  Vidimus,  quomodo  Gesnerus  prin- 
ceps  exfticeric,  et  viam  posceris  muniverit; 
quomodo  Caefalpinus,  negleccis  faecu- 
h  nugis,  fundamencis  iis  fyscema  impofueric 
ec  C  o  1  u  m  n  a  et  I  u  n  g  i  u  s  verarn  doccrinam 
praeceptis  fuis  confirmavcrint.  ViJimus  Mori- 
f  o  n  u  m  ,  faeculo  praecerhpfo,  Caefalpini 
mechodum  magis  perficicmem.  Vidimus  eodem 
fere  tramice  incedcnces  Raium,  Ilerman- 
num,  caeceros,  tandem  Rivinum  ec  Tour- 
n  e  f  o  r  c  i  u  m  fyscemacibus  iam  melioribus  Bota- 
nicam  iiluscranccs. 

Iam  nova  via  panditur,  iam  e  tcnebris  Arc- 
ticis  novum  illud  Bocanices  lumcn  clucet,  iam 
vir  exfurgit,  qui  omncm  Bocanicam  mucat,  doO 
trinam  firmac ,  viamque  poster  •  fiernit:  qui  re 
familiari  pnuper,  ingenii  divitiis  tocum  orbeni 
ditavit.  lam  Linni1. eus  exoricur  cc  iingulari 
E  2  fa- 
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fagacitate  novam  invenit  methodum ,  fumma  ad- 
miratione  dignam;  ad  quam  fufius  exponendam 
iam  nunc ,  adeoque  ad  aiteram  opusculi  nostri 
partem  transearaus. 


SEC- 
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S  E  CT  I  O      POSTERIOR. 


D      E 


LINNAEI  SEXUALI  SYSTEMATE. 


i  — ■  MWHMX 


C  AP  UT     P  RIMUM 


EXPOSITIO     SYSTEMATIS. 


S  LIL 

Oexus  plantarum,   cui  fexuale   fystema  inniti* 

tur,   nonnuJIis  iam  ante  Linnaeum   innotue- 

rat.     Iam  olim  Plinius  dixerat:  „  Arboribus, 

„  immo  potius  omnibus,  quae  terra  gignat,  her- 

„  bisque  eciam ,    utrumque  fcxum   esfe    naturae 

„  diligentisfimi   tradunt.  —  Mas   in  palmite  flo- 

„  ret.      Femina  citra  florem  germinac,   tantum 

„  fpinae  modo"  £i). 

Post 
(1)  Historia  naturalis ,  L.  XIII.  c.  4. 
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Post  lmric  Zaluziansk  y  fi),  Tu  n  giu.sCO» 
B  o  b  a  r  t  u  s  (3) ,  R  a  i  u  s  C4)  •>  G  re  w  i  u's  (5) 
ec  Menczelus  fexum  aliquo  modo  noverar.c. 
Ica  JNI  c  n  t  zel  u  s  (in  Hcrbario  Iapor.ico  apud 
Breynium  fervaco,  anno  1^95)  ,,  ftucuo,  in- 
„  quic,  ornnern  plancam  esfc  iexus  foeminini  ec 
,,  masculini ,  vcl  in  duabus  phntis  feporacira 
„  vel  in  una  planca  (jinul,  camquam  hermaphro- 
„  dicici.  Mu'us  cognitionis  cnufa  dudum  ec  fu- 
„  pra  40  annos  confticui  publicare  analogiam 
„  Macrozoi  ec  Microzoi ,  five  hominis  ec  plan- 
»  tae." 

Ca  m  c  rar  ius  (6)  gcnicalia  plantarum  oscen- 
derat:  Vaillanrius  (7)  ec  Blairius(^8) 
illa  adesfe  perfpicue  facis  demer.fTraranr ;  fed 
neucer  horum  aequalibus  omnino  perfuadere  po- 
tuit;  Linnacus   huius  rei  vericatem  cxcra  orn- 

nern 

(1)  Methodus  herbaria  ,   Prag.  1592.  L.  III.  4. 

(2)  Duxofcopiae  phyilcae  minores ,  Hamburgi  1  C6i. 

(3)  Vid.  Blair,  Eotan.  Esjays  ,  Lond.  1720.  p. 
543- 

(4)  Historia  plarunrum  ,  i6S6\  Vol.  I.  p.  17.  et  in 
praef.  ad  Syll.  exotic. 

(5)  ln  anatome  plantarum  ,   Lond.   "635. 

(6)  Epiftola  de  fexu  plantarum  ,  Tobing.  1^95. 
(7,   Sermo    de    ftructura  fWum  ,    Lcgd.  Bat.  1717. 

Callice  et  Latine. 

^8)  Botar..  Bsjajt ,  Lond.  17:0, 
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nem  dubirationis  aleam  pofuic  et  fexui  fy<?tema 
fupertrruxit,  cuius  aliqua  fundamenta  iam  ance 
«um  pofuerat  I  o  b.  H  e  n  r.  B  u  r  c  k  h  a  r  d  u  s  ( i ). 

§  LIII. 

Anno  1731»  Horcum  Uplandicum  confcripfic 
Linnacus,  in  quo  primum  haec  a  ftaminibus 
et  piscillis  petica  mcchodus  occurric.  Poscea  anno 
1735.  fyscema  nacurae  edidit,  in  quo  tocam  me- 
thoium  ulcerius  elaboravic.  Clasies  huins  fysce- 
matis  23  priores  plancas,  quae  dicuntur,  pha- 
nerogamicas  continec,  ultima  crypcogamicas ,  G- 
ve  quarum  ftjmina  et  piscilla  non  facis  con!picua 
func.  Phanerogamicarum  clasfium  20  priorum 
flores  hermaphrodici  funt,  reliquarurn  diclines: 
quae  alcera  divitio.  Hae  iam  20  dasfes  rurfuni 
divifae  funt  in  piantas,  quarum  flamina  et  pisril- 
la  libera  func  ct  in  eas,  in  quibus  parces  hae  quo- 
dammodo  cohaerent.  In  iliis  denique  prioribus 
15  clasfibus,  ftaminibus  liberis  ,  actendic  adillas, 
in  q::ibus  fiamina  quaeJam  caeceris  lon^ioiu  funt, 
quod  in  14'  et  15*  clasfibus  locum  habec,  €t  in 

qui- 

( i )  EpifLoIa  nd  Leibnitium,  qua  cnarrtcrevem 
plantarum  nataralem  •,  "ec  a  radicibus ,  ncc  ab  aiiis 
partibn-.  minus  eslentialibus  peti  posfe  ostenuk.  Wol- 
fenbnctel  1702. 
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quibus  eiusdem  longitudinis  reperunrur,  ut  in  13 
claslibus  prioribus.  Hae  denique  nun  ero  itami- 
num  di>tinguuncur,  I2a  aurem  et  13*  clasfes  nu- 
nuro  qnidem  a  reliquis,  ftnminum  vcto  infertio- 
nea  fe  invicem  discernuntur.  Etenim  fi  itami» 
na  calyci  impofira  funt,  ad  lcofandnam  ,  ii  recep- 
taculo,  ad  PoJyandriam  planta  est  reicrenda. 

S  LIV. 

Fx    hisce    divifionibus    hae    clasfcs    exortae 
funt: 

1.  Monandria,  ftarrine  unico.     . 

2.  Diandria,  fhminihus  duobus. 

3.  Triandria,  (laminibus  tribus. 

4.  T.rrandria,  ftaminibus  quatuor. 

5.  Pentandria,  ftaminibus  quinque. 

6.  Hexandria  ,  ftaminibus  fex. 

7.  Heprandria,  ftaminibus  feptem. 
#.  Octandria ,  ftaminibus  octo. 

9.  Fnncandria,  ftaminibus  novem. 

10.  Dccandria ,   fhminibus  decem. 

11.  Dodecandria,     ftaminibus    duodecim    ad 

novendecim. 

12.  Icof^ndria,  flaminibus  plus  quam  novende» 

cim     calyci  inferris. 

13.  Po!y  ndria,  ftaminibus  plus  quam  novcn- 

atcim ,  receptaculo  impoficis. 

14. 
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14.  D'^ynamia,  ftaminibus  quatuor,  quorum 

duo  caeceris  longiora. 

15.  Tetradynamia,     ftaminibus    fex,    quorum 

quatuor  caeteris  longiora. 

16.  IVlonadelphia,    filamentis  in   unum  fasci- 

cuium   connatls. 

17.  Diadelphia,  filamentis  in  duos  fasciculos 

connaris. 

18.  Po!yadeiphia,  filamentis  in  cres  vel  plures 

fa.scieulos  coalicis. 

19.  Syngcnefia,  antheris  connatis. 

20.  Gynandria,  fiaminibus  pisrillo  irifertis. 
ai.  IYJonoecia,    floribus  masculis  et  femincis 

in  una  eademque  planta. 
32.  Dioecia,    fioribus  masculis  in  una,  femi- 
neis  in  altera  planta. 

23.  Polygamia,     floribus    hermaphroditis    et 

masculis    aut  femineis  in  eadem    fpc» 
cie. 

24.  Cryptogamia,  floribusoccultis,  five  quae 

nVrent  infra  frucrum  vel  parvitate  ocu- 
los  nostros  fubterfugiunt,  ut  dixit 
Linnaeus,  in  editione  fystematis 
anni  1735. 
Ordinutfi  characreres  a  pistiltfs  defumumur; 
in  ulcimis  autem  dasfibus  magis  a  ftaminibus. 

S  LV. 
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§  LV. 

Scxum  Tournefortius  Regavfc  et  Pon- 
tedera  ( \)  doctc  plurimis  argumcnrs  op- 
pu..navit,  hunc  vcro  fpris  fuperque  refu'.avic 
Blairius  (1.  cj.  Sed  lexum  non  tcntum, 
vcrum  tu'am  totum  ilJi  fuperffrucrum  fystema 
invidia  ductus  aggresfus  est  Siegesbecki- 
us  (:>).  qui  ab  Heistcro,  ut  anra  comra 
Linnacum  fuscipcrcr,  exciratus  dicirur  ($), 
fcd  Ijurnci  glortae  r-clus,  quam  fuae  hi  ce 
cor.aribus  confu  uit.  Et  primo  qiudem  vir  bonus 
fysrema  cnrpir,  ramqunm  moribus  fnfeeeum: 
tum  etiam  imuriis  Linnaeum  lacesfit  dicms: 
,,  eum  ryporhefibus  turbare  fcientmm ,  ncc 
„  quicquam  conferre  ad  folidiorem  rei  hcrba- 
„   riac  doctrinam  (I    c.  p  59. /' 

Non  melh.s  conTra  euirdem  arma  movit  Hei- 
f  t  c  r  u  s  (4).     StdLinnaeus,  uc  virum  mag- 

num 

(1)   Anthologfa  .   Parnv.    1720. 

(*aj  Ficii  h"C  in  Kpiciifi  in  Linnaci  fystema 
plaMatuffl  kxnate  ,  ccio  ura  ct:m  §otanofophiae 
verioris  jjrevi  fciagrapha,  Petj.opoli  173/.  de  quo  li- 
bro  Linnaci  fonteutiaai  vjdeas  in  polleccione  Lpift. 
ctc.   L  i  n  n  a  e  i  .   p.  35. 

(3)  Conf.  coliecf.  Epill    ctc.  tfnnaei,  p   32. 

(.-.)  Medkationes  cc  animadverfiones  in  oovom  fys- 
tcn;a  Botanicum  fexuale  Linnaei,  ilelmfl.  1741. 
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num  decet,  obcrectatorum  invidiam  contemfic 
et  tacuit.  Ipfius  autem  fystema  defcnderunc  et 
egregie  vindicarunt  Browallius(i),  ct  G  1  e- 
ditfchius  (2}.  Quod  autem  Linnaeo  ob- 
iiciunt,  ?pfum  mulca  a  Iungio  accepisfe,  illud 
•procul  veio  est,  cum  lungii  iilud,  quod  te- 
tigimus,  opus ,  non  niii  ienex  plurimis  iarh 
operibus  edic;s,  vidcric  (3). 

§  LVI. 

Plures  autem  hocce  fystema  nactum  est  fauto- 
res ,  eosque  Botanicos  fummos ,  Gronovium, 
I  a  c  q  u  i  n  u  m  ,  al ios.  R  o  y  e  n  u  s  L  i  n  n  a  e  o 
flipendium  annuum  poilicitus  est,  fi  hortum  Lug- 
dnno-Batavum  fecundum  fexuale  fystema  in  or- 
dinem  redigere  veller.  Boerhaavius,  quam- 
vis  ipfe  ancea  iam  fyscema  edidisfet,  nihilomi- 
nus  hanc  a  fua  plane  diverfam  mechodum  ma^n1 
fecic  ec  colJaudavic    admodum:    quin  eciam  ob- 

trec- 

0)  Examen  Epfcrifeos  in  fystema  plantarnm  fexua- 
le,,  Abo   1739,  recurura  Lugd.  Ba:.  1743. 

(2)  Confideratio  Epicrifeos  Siegesbeckianae, 
Berol.  1740. 

(3)  Conf.  omnino  Collect.  Epifl.  etc.  Linnaei, 
p.  111  ec  112.  et  Giefekius,  in  notis  ad  illura 
locum. 
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trectatores  postea  eius  merita  agnoverunt,  et 
dignam  ipfi  laudem  tribuerunt  (1).  Posfim 
plura  celeberrimorum    fcriptorum   rescimooia  et 

nostri  cemporis  Botanicorum  fere  omnium  con- 
fcnfum  in  partts  vocare,  ut  fexuaiis  (ystematis 
pncuantiam  ex  hisce  probem  :  posfim  A.  I  u  s- 
fievi,  Profesloris  P  rifienfis  exemplum  citare, 
qui  fenex  Linn  aci  iuvcnis  fystemr  adoptavit  et 
fccundum  iilud  Horti  Parificnfis  plantas  digesfic, 
licet  olim  fccundum  Tournefortii  metho- 
dum  dispofitas  (2) ;  fed  non  auctoritate  illud 
evinccre  volo,  ipfa  fystematis  accurata  confide* 
ratio  arma  dabit,  quibus  illius  praeftantiam  iudi- 
carc  et  tueri  po^fim. 

(1)  Attentione  digna  fnnt ,  quae  Linnaeus,  an- 
no  1773  amico  Thunbergio  fcripfit ,  ubi  dicit : 
„  Pontifex  ,  qui  ame  quindecim  annos  libros  uicos 
„  comburi  iusfit  ,  fimulac  in  terris  ditionis  fuae  de- 
„  prehenderemur ,  Profesforem  Botaniccs ,  methodi 
„  meae  ignarum  ,  nunc  a  nnmere  removit,  aliumque 
,,  in  eius  locum  ftiffecic  ,  qui  fecundum  methodum 
„  raeam  praelectiones  habebit."  Conf.  Collect.  Epill. 
cr^- .  L  i  n  n  a  e  i,   p.  02. 

(2;  Couf.  Collecc.  EpiH.  etc.  Linnaei,  p.  166. 


CJ- 
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C  A  P  UT    S  E  C  U  N  D  U  M. 


QUOINDICATUR    SEXUALIS     SYSTE- 
MATIS     PRAESTANTIA. 

$  LVII. 

X  rimo  loco  fpectemus  bafin  fystematis  fexua- 
Jis,  cuius  prae  caeteris  praeftantia  indicata ,  ad 
ipfum  fystema  vindicandum  accedamus. 

Qui  ante  Linnaeum  fystemata  condidere, 
fructum,  corollam,  vel  calycem  tamquam  nor- 
mam  eius  adhibuerunt.  Itaque  primum  de  his, 
mox  de  ftaminibus  et  pistillis  vidcamus. 

Fructum  firmum  esfe  fystematis  fundamentum 
fystematicis  olim  perfuafum  erat.  Rivinus 
hanc  fentenriam  iam  impugnavit,  Linnaeus 
falfam  esfe  pluribusexemplis  docuit  (i).  Ex  hoc 
fonte  plurimi  veterum  in  fystemacibus  errores 
derivandi.  Hinc  fystematici  fructistae ,  qui  vo- 
cantur,  vel  ad  aiias  quam  fructus  notas  refpice- 
re,  vel  anomalium  clasfes  condere  cogebantur, 
vel  fi,  ut  Camellus,  ad  fructum  modo  et  ad 
illum  una    tantum    ratione  atcendcrent,    fystema 

ob 

(i)  Vid.  Phil.  Bot.  §  176,  177  et  183. 
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ob  nimiam  clnsfmm  prmcitatem  earumque  fimul 
magnitudincm  nuilius  ufus  in  Boranfcis  esfe  po- 
terar.  His  viriis  obnoxia  esfe  fysrcmata  omnia, 
quac  frucrui  inrirunrur,  flarim  apparebit  fruc- 
tistarum  iupra  enumeraca  fystemaca  confideranti. 

§  LVIII. 

Corollam  in  methodo  fructu  esCe  notam  cer- 
tiorem  atque  adeo  meJiorcm,  neutiquam  nega- 
mus  COi  non  camen  ad  fysrema  condendum  fa- 
tis  valere  nobis  perfuafum  est.  Nam  quod  ad 
numerum  et  reguiaricacem  corolla  fallax  faepe  et 
incerca  est ,  neque  illius  figura  fufficientes,  aut 
fatis  definitos  pracbcc  chnracteres ,  uc  pluribus 
iam  monuimus  §  XXXI,  XXXiX,  XL  et  XLL 
Difficiie  denique  est  corollam  rite  a  calyce  dis- 
cernere,  ad  quas  parces  d\  cin  ;uendas  plures  Bo- 
tanici  iam  regulas  quasdam  dederunt;  fed  per- 
fecta  hac  in  re  certitudp  adhuc  defiderarur  (#JU 
Linnaeus  ipfe  discrimen  incer  calycem  ct  co- 
roliam  incertum  (  1  irrnat.     Sic   de   Orch  di- 

bus  haec  dicit:  ,,  Fructificario  Orcbidum  irre- 
„  gulsfris,  valdc  fingularis,  Determinari  eninn 
„  njquic,   quidnam    lit   cJyx?    quidvc  corolla? 

„  ncc 
(])  Conf.   Linnaci,  Phil.  Bot.   \    176 ,    177, 
(jsl)  Copf.  \V  i  I  h!  c  n  0  w  ,  K  ndt ,  §   1C6. 
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„  nec  multum  refert,  quia  natura  inter  irrum- 
„  que  limites  non  pofuit"(i).  Calyx,  licec 
huic  ultimo  incommodo  etiam  obnoxiu*;,  tamdti 
corolia  certior  nota  est  (2),  atque  ea  forte  ra- 
tione  Magnolii  methodus  praecelleret ,  nifi 
aliis,  tam  mulcis,  tamque  magnis  vitiis  foeda 
esfoc ,  quae  iam  cecigimus. 

§  LfX. 

H?sce  omnibus,  tamquam  methodi  bafisV 
praedant  ftamina  et  pistilla.  Partes  enim,  qui- 
bus  natura  femina ,  ultimum  vegetacionis  limi- 
tem ,  progignit  caeteris  magis  conftantes  atque 
inmutabiles  esfe ,  iam  ratio  a  priori  docec ,  et 
illustnum  Botanicorurn  monita  confirmant  (3). 
Obfcrvamus  quidem  aliquando  unam  fpeciem  ab 
alia  eiusdem  generis  ftaminibus  differre,  auc  fta- 
mina    in  eadcm  fpecie  culcura  mucari  (4);    hoc 

ve- 

(1)  Vid.  Prael.  in  ordines  naturnles  plantarum  ,  cu- 
rante  Giefeke,  p.  180.  Ord.  VI  [.  et p.  168.  Ord.  V. 
(2     Conf.   Linnaeus,  Phil.  Bot    §   182. 

(3)  Conf.  Linnaeus,  Phil.  Bot.  §  :  82.  ct  K  u  r  t. 
Sprengel,  Kenntnifs  der  Gewachfe ,  T.   II.  p.   105. 

(4)  Cor.f.  L  i  n  n  a  e  i ,  Phil.  Bot.  §182.  ec  K  u  r  t. 
S  p  r  e  n  g  e  1 ,  Kenntnifs  der  Gewachfe,  T.  II.  p.  116 , 
125,  129  et  130. 
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vero  v:tium  non  ftaminibus  tantum,  verum  mi- 
gis  etiam  notis  ch:iractensticis  priomm  fystcma- 
tum  imputarur,  ncque  ira  facile  in  artificiali  fys- 
tcmate  evitari  potest  Piurimos  autem  chancte- 
res  hae  parrcs  praehent,  quibu<  clasfes  et  ordi- 
nes  ahsque  confufione  conftituantur  er  genera 
faepius  optime  distinguantur.  In  calyce  et  co- 
rolla  duhium  faepe  remanet,  fitr.e  pars,  quam 
videmus,  calyx  ,  an  forte  corolla.  ln  ftamini- 
bus  autem  et  pi^tillis  huic  incertitudin»  locus 
non  datur.  Denique  hae  partes  in  omnihu$ 
plantarum  fpeciebus  adlunt;  plura  namque  gene- 
ra  carent  cr.lyce,  carent  corolla;  nulla  vero  fpe- 
cies  ftaminibus  pisrillisve  diltituta  est.  Inveni- 
nntur  ,  fateor,  quondoque  plantae  iis  orbntae, 
fcd  hae  vcl  florcs  plcnos  bahenr,  vcl  e  diclini- 
bus  funt;  illarum  flores  monftra  funt,  harum , 
fi  plura  eiusdcm  fpecici  individua  confulas, 
ftamiwbus  pi^cilliscjue  praedita  invenics. 

§  LX. 

Fucre  ,  qui  L  i  n  n  a  e  o  obiiccrenc  pcrtcs 
plantarum  foxualcs  adeo  exiguas  esfe,  ut  oculo- 
rum  aciem  effugianc,  nifi  femper  lencibus  uri  er. 
microscopio  quafi  in  manu  plantas  examinare 
vellemus  (1);  fed  cogitent  hi,    nullum  nacurae 

fe- 
(0  Buffonct  Daubentou,  Ilist.  nat-  I.p.7. 

11  u  u  t- 
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fcrutatorem  non  aliquando  lence  indigere  et  vi« 
rum  obfervationibus  asfuecum  has  parces  facile 
absque  microscopio  discerncre  posfe ;  cogicenc 
Linnaeum  ipfum  omnes  has  partes  fernper 
absque  lente  confpexisfe  (i)  et  in  cryptoga- 
micis  Dillenii  characreres  illis  Michelii 
antepofuisfe ,  quoniam  hi  difficiliores  funt,  nec 
fine  lente  indagari  posfunt.  Dei.ique,  ue 
Browallii  hac  de  re  verbis  utar,  „  fi  vel 
„  maxime  fenfibus  rudioribus  minus  forenc 
„  obviae  notae  characceriscicae  a  Linnaeo  as« 
„  fumcae;  leviores  tamen  funt,  quae  accurata 
„  diligentia  fuperari  posfunt,  difficulcaces ,  quam 
„  quae  incerticudine  percinacisfima  et  infupera» 
M  bili  muniuncur.  —  Nec  laboris  ec  atcentionis 

Houttuyn,  Nat.Hifl.  Amft.  1773.  Ile  Deel  Ie  Stuk 
p.  249.  Siegesbeckius,  Epicrifis  etc.  p.  49 
et  50. 

(1)  Linnaeus  (obfervationes  in  regno  vegetabi- 
li.  17.)  ipfe  fcribit  :  „  Methodum  meam  difficultatenl 
„  parerc  nimiam  harriolor  Botauicos  iam  dicere ,  ad 
„  examinandas  nempe  partes  has  minimas  floris ,  vix 
„  nudis  oculis  confpicuas.  Refpondeo:  quodfi  mi— 
„  croscopium,  inftrumentum  maxiine  necesftirium  „ 
„  quivis  curiofus  fecum  habeat ,  quid  plus  opus?  Ego 
^,  tamen  examinavi  hos  omnes  plantarum  flores  nudofc 
.,,  oculo ,  sbsque  omni  microscopiorura  ufu," 

F 


„  pigebit,  modo  opcnram  feriamua  metam  ec  de 
„  re  certi  evadamus"  (i> 

§  LXI. 

Praefrancia  igitur  bafeos  fexunlis  fystematis 
prae  caeceris  indicata.  iam  de  fystemate  ipfo  vi- 
dcamus.  Et  primo  quidem  in  hudem  eius  di- 
cendumest:  clasfium  dispofitionem  ira  ingeniofe 
imcntam  et  clasfes  ita  conftitutas  esfe,  ut  fem- 
pcr  eaedem  manfurae  finr,  ncque  novis  detectis 
gcnerihus  mutari  aut  novae  illis  addi  debeant  y 
quod  fccus  in  antiquioribus ,  praefertim  eorum, 
qui  nimis  ad  ciasfcs  narurales  in  fystemate  artifi- 
Ciali  atrenderunt;  quod  et  experientia  docuit; 
reliquorum  enim  fyscemara  nunc  plurimis  novis 
gcneribus  detectis  non  amplius  in  ufum  vocari 
posfunt;  Linnaeano  autem  fyscemaci  in  hunc 
usque  diem  nulla  nova  clasfis  addenda,  neque 
antiqua  hanc  ob  caufam  mutnnda  fuit.  Hinc  iara 
olim  de  eo  cecinit  Royenus  (2): 
Sf  auid  habent  veri  vatis  pracfagia,  Florae 
Structa  juper  lapidem  non  rttet  ista  domus. 


$  Lxri. 


(1)  In  examine  Kpfcri^o1;  ,  p.    26. 

(2)  In  Flora  Leider.fi  pracf. ,  p.  16, 
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§  LXII. 

,  Amiquorum  fysrematum  auccores  ftepe  ad 
plures  nocas  refpicere  videmus;  Linnaei 
aurem  methodus,  uc  ipfe  A  da nfon  i  u  s  (O, 
cereroquin  illi  non  favens,  aflirmac,  incer 
omiVes  mechodos  maxime  nomine  fystematis  dig- 
na  esc,  quia  uni  cantum  parti  inustic  ec  fecun» 
4um  hanc  omnia  disponic.  Veceres  faepius  ad 
plures  accenderunc,  unde  fystemaca  eorum  adeci 
nonnunquam  obfcura,  uc  fuo  Joco  iam  diximus. 
Hi  eciam  parcium  vegecacionis  racionem  habuisfe 
culpancur:  Morifonus  aliique,  quin  Tour- 
nefortius  ipfe  hoc  vitio  methodos  inquinave- 
re;  Linnaeus  autem  fecundum  regulas,  quas 
ipfe  dedic,  non  modo  non  in  claslibus  ordini- 
bjjsque,  fed  neque  eciam  in  generibus  ad  alias. 
qmin  fruccificacionis  parces  accendic.  Caefal- 
p  i  n  u  s ,  R  a  i  u  s ,  praecer  R  i  v  i  n  u  m  anci- 
quiores  fere  omnes,  male  herbas  ab  arboribus 
feiunxerunc ;  L  i  n  n  aeu  s  hanc  divifionem  fum- 
rno  iure  reiecic,  quod  illi  vicio  vercere  non 
debuerac    Buffonus    (2).       Genera   denique 

be- 

CO  tamilles  des  plantes ,  pref.  p.  41. 
(2)  Hifr.   Nai.    p.  7.     Postquara  Linnaeo  obfe- 
cernt  eum  herbn<;    nrboiibus    inmiscuisfe ,    de  hoc ,    ut 
ipfi  vidcLap.'-- ,  vi.io,  deque   inregro   fystemnre  excla» 

mati 
F  a 
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bene  condidit  et  fpecies  rire  definiendo,  varte- 
taresque  ad  fpecies  reducendo,  Bo  anices  ftu» 
dium  longe  firrplicius  reddidit.  arque  adeo, 
quamvis  aliter  fcnferit  Adanfonius  (i\ 
huic  doctrinae  optimc  confuluit.  Hinc  Tour* 
nefortio,  anno  1694,  fpecies  50146,  R  a» 
io  anno  1704,  18655  fpecics  iam  defcriben» 
tibus,  Linnaeo  anno  4753  in  prima  fpecie- 
rum  plantarum  editione  tantum  7300  fpecies 
rcccnfentur  (2). 

s  Lxm. 

Sexuale  fystema  Botanici,  atque  inprimi» 
Bnffonus  atqne  Adanfonius,  ea  praeci- 
pue  rarione  oppugnavcrunr ,  quod  in  eo  natu- 
rales  clasles  atque  ordines  nimis  divellantur,  at- 

que 

mar :  ,,  A''  t$t  ce  pas  fe  jouer  de  la  Nature  et  de  cctix 
qui  r etudiet.t'?  Et  fi  tout  cela  n  etoit  pas  donre  avec 
,  11,  e  certaine  apparmcc  d*  ordre  tnysterieux  et  enve- 
,  loppi  de  Grcc  ct  rf'  drudition  Botatiique ,  auroit  on 
,  tardt  d  faire  apcrcevoir  le  ridicule  d*une  pareille 
,  tnethode  ,  ou  pluto!  d  montrer  la  confu/ion  ,  qui  re- 
■  4*un  afh-blage  /:'  bizarreV 
(1;  Conf    §  38. 

(c)  De  varieratibus  cum  fpeciebus  uon  confundeo» 
dis ,  conf.  Collect.  epift.  etc.  L  i  n  n  a  e  i  p.  15, 
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que  eo  igitur  naturae  adverfetur  (1).  At  vero 
iis  refpondere  mihi  liceat,  primo  ,  Linnaenm 
numquam  fuam  mechodum  naturalem  dixisfe , 
quinimmo  fe  naturalem  methodum,  limulac  bo- 
na  inventa  fueric ,  adhibicurum  esfe;  hac  vero 
in  hunc  usque  diem  deficience,  fe  eius  loco  nd 
ufum  Bocanicorumorcificialecreasfe.  conf.  §  i  V.) 
Faceor  equidem  fyscema  artiflciale  quo  propius 
mturae  ordir.i  accedat ,  eo  perfectius  esfe  arque 
igirur  eo  refpectu  nonnulla  fystemata  recentiora 
forfan  illi  palmam  praeripere;  fed  ab  anciquiori» 
bus,  de  quibus  folis  hic  mihi  agendum  est,  hac 
in  re  fuperari  nondum  mihi  perfuafum  est.  Nam, 
five  Rivini,  five  Tournefortii  fystemata 
confideremus,  (ive  Raii  laudatam  illam  rrecho- 
dum  naturalem ,  nulla,  ut  videtur,  ea  ratione 
fexuali  antecellit.  Rivinus  enim,  leges  fyste- 
matis  artificialis  accurate  fecutus,  longe  magis 
quam  Linnaeus  naturalem  plantarum  ordinem. 
divulfit.  Tournefortius  et  Raius,  quam» 
vis  omni  modo  ingenium  torferint ,   uc  nacurales 

fa- 

("O  Conf.  Adanfon,  TJb.  cit.  I.  p.  197.  ub* 
de  fexnali  fystemate  dicit  :  „  //  ne  remplit  q::e  tres 
„  rarcment ,  ou  presque  r.ulle  part ,  Vobiet  quun  Bo» 
„  tatuste  fe  duit  propofer  en  donnar-t  une  methode , 
„  tfiti  est  dc  rapprocker  lcs  plantes  ,  qui  ont  !e  plus  dd 
„  rapport" 
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familias  fervanres  has  artifkialibus  charactcribus 
in  ordinem  redigerent,  hisce  conatibus  lysrcma* 
ta  Jonge  obfcunora  reddiderunt,  cum  ramen  eo-1 
rum  l^iiiiliae  naturales  fere  omncs  in  fexuali 
fystemate  rcperiantur. 

§  LXIV. 

Si  ipfas  Linnaei  clasfes  confideramus,  plu; 
res  animadvertimus,  quas  natura  ipfa  quafi  dic- 
tasfe  videacur.  Sic  14',  15%  i6a,  17*  et  19* 
clasfcs  fecundum  nostrum  iudicium  omnino  na- 
turales  func,  quin  etiam  faepe  ita  naturales,  uc 
bona  inter  genera  discrimina  invenire  difficiJJi- 
111  um  fit,  omnibus  fibi  invicem  adeo  fimilibus. 
In  ipfis  autcm  aliis  cJaslibus,  caeteroquin  non 
naturalibus,  aliquas  tamen  familias  naturales  ob- 
fcrvamus.  Sic  in  prin;a  clasfe  Scitamir.eae,  in 
3"  Lnfatae  et  Gramina,  in  4"  Stci/atae,  in  5" 
Asperijo/iae ,  et  naturalis  maxime  Umbellatarutn 
ordo,  in  6"  Spathaccae  et  Coronariae ,  in  10* 
Caryop/iy/Ieae ,  in  1 21  Senticofac  et  Vcmaceae* 
in  20*  Orchideae,  in  ultima  fi/ices,  musci,  aU 
gae  et  fufigi  reperiuntur.  Dici  igitur  non  po- 
tcst  Linnaeus  contra  naruralem  plantarum  or- 
dinem ,  mngis  quam  anteccsfores  pcccasfe,  ett 
etiamli  iccisiet,  mihi  tamcn  cenum  et  pcrfpicu» 

um 
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om   arcificiale  fystema    inconfranti    ec    obfcurag 
mechodo  nacurali  praeferendum  videcur. 

§  LXV. 

Si  vero  nunc,  fexualis  fystematis  praeftantia 
indicaca,  ec  concra  obrrectacores  vindicaca,  illud 
fystema  cum  anciquioribus  comparemus,  fplendi- 
diori  omnino  luce  illustrata  hacc  methodus  appa- 
rebit.  Illud  cura  omnibus  prioribus  conferre  non 
multum  utilicacis  haberet,  magna  vero  esfec  tem- 
poris  iaccura.  Nos  igicur  brevicaciitudences,cum 
illis  modo  comparabimus,  quae  ex  anciquioriuus 
plerumque  opcima  cenfencur ,  cum  illis  fciiicec 
Raii,Riviniec  Tourneforcii;  neque  du- 
bicamus,  quin  fi  his  fexuale  fyscema  praeilare 
demonftraverimus,  iliud  ec  caeceris  palmam 
.praeripere  quisque  percipiac.  Qui  aucem  plura 
hac  de  re  veJic ,  illa  ,  quae  fmgula  fyscemaca  por- 
traccances  diximus,  adeac,  ec  vidobic,  quani 
multis  viciis  referca  iinc  priora,  quam  raulcis 
vircucibusiliud  Linnaei  exceilac. 

§  LXVI. 

Raius  in  animo  quidem  habuic  fyscema  na- 
turale  condere,  led  illi:s  conatus,  uc  piurimi 
eorum,    qui  hoc  tentarunt,  fuccesfu   caruerunc 

et 
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et  naturalem  ordinem  artificialibus,  e  fructn  de« 
fumtis,  legbus  adflringere  cupiens ,  medium 
•  quid  creavir,  quod  nec  tarpquam  naturale  iyste- 
ma  doctioiibus  plantarum  affini-atcs  agnoscendas 
exhiberet,  nec  tomquam  artificiale  tironi  fidelis 
viae  dux  esfer.  ln  ftxuoli  autem,  fystemate  ar- 
tificiali ,  clasfes  orrncs  fecundum  genitalia  pli  n- 
tarnm  ira  dispofirae  funt,  ut  tiro,  modo  termi- 
nos  artis  noveric,  ignotam  plantam  in  eo  fyste- 
mate  invenire  et  denominare  posfit.  Qunntum 
igitur  hoc  perfpicuum  et  fundamento  firmo  in- 
nixnm  fystema  Raiano  anteceJIat,  cuique,  ni- 
fi  praeiudicatis  opinionibus  occupatus  iit,  ftatim 
apparebiu 

S  LXVII. 

Si  character ,  e  quo  R  i  v  i  n  u  s  clasfes  ordi- 
nesque  dispoluit,  aeque  conflans  oofervaretur, 
ac  facilis  et  perfpicuus  est ,  forte  difficilius  es- 
fet ,  Linnaeani  pracflantiam  prae  iiio  tucri. 
Sed  regularitati  et  nnmero  peralorum  maxime  in- 
fisfens  noram  cJcgit  valde  ineerram,  quod  ma- 
gis  etiam  in  ordinibus  locum  habet,  in  quibus 
fructum  refpicit,  ut  pluribus  iam  monuimus. 

JHinc  totum  fystema  Jabcfactatur :  nam  quae 
domus  non  vacilJabit,  fundamcnto  fluctuanti  et 
infirmo?  Quodfi  iguur  firmo  ec  confianti  funda- 

tten- 
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mento  innuatur  fystema  fexnale,  hoc  longe  illi 
antecellere  nemini  dubium  manere  fperamus. 

§  LXVIII. 

U'ud  aurem  Tou  rne  fortii,  quamvis  a 
Gallis  patriae  amore  ductis  nimis  iili  faventibus 
prae  caeteris  laudihus  eiatum,  quamvis  elegans 
fit  et  naturali  methodo  propius  quam  Ri  vinia- 
nu  m  accedat,  vix  ramcn  mejius  quam  illud 
cum  fexuali  comparari  potest.  INam  et  corolla, 
e  cuius  variis  formis  clasfesdistinxit,  incertusest 
character  et  diverfae  illae  formae  non  fatis  defi-» 
nirae  funt,  unde  anomalae  clasfes,  dedeccs  fys- 
tematis,  exortae.  Plurimis  denique  aliis  vitiis 
foedum  est  fystema;  nam  et  herbas  ab  arbori- 
bus  feiunxit ,  et  nonnunquam  ad  vegetationis 
partcs  attendit,  et  faepe  contra  regulas,  quas 
dedit  ipie ,  peccat.  L  i  n  n  a  e  u  s  autem  fui  fyste- 
matis  merita  nullis  horum  vitiorum  obfcuravic. 

S  LXIX. 

* 

Tn  omnibus  igitur  antiquis,  ut  demonftrasfe 
arbitramur,  oblcura  plurima  et  dubia  reperiuntur: 
fuam  methodum  clarisfima  luce  Linnaeus  il- 
lustravit;  illi  ad  vagas  et  incertas  plantarum  no- 
tas,  quibus  et  facpe  toca  genera  carenc,  attende- 

runc: 
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fftynt:  h'c  conffrmibus  et  certisfimis  characteri- 
bus,  qtii  ne  in  ulia  qu;dem  fpecie  dcfunc  fyste- 
ir.a  fuperftruxit;  illorum  plurimi  plantas  gemmis 
carenres  a  gemmiferis  feiunxcrunt:  hic  coniunxit; 
ijli  faepius  ad  vegetarionis  partes  atrenderunt: 
hic  numqnam;  ill! ,  quafi  in  clasfibus  ordmiMis- 
que  non  fatis  erravisfcnt,  genera  etiam  et  fpecies 
in  lummum  damnum  Boranices  commifcuerunt, 
ita  ut  merito  de  iis  dictum  iit:  ,,  quoties  fur- 
„  gat  novus  fystematicus  tories  horrere  orbem 
,,  Botanicum"  (i}:  Linnaeus  clasfes  et  or- 
dines  non  tantum  firmas  conitituic,  verum  gcr.e* 
ra  etiam  et  Ipecies  ita  digesfit,  ut  in  postemm 
longe  ccrtiores  manfurae  finc  et  monumcntuni 
auctoii  furuiae  fint  aetcrnum. 

Toram  Boranicam  indefcsfo  labore  reformavit 
Linnaeus  et  fexuale  fystema  condcndo  nobis 
riepotibusque  nosciis  viae  ducem  obruhc,  quera 
praccipue  iequentes  doctrinam  Bocanicam  magjs 
m#gisque  cxcolere  ec  ad  aiciorem  perfeccionis 
gradum  evehere  poccrimus. 

O)  Vid,  Linnaeus,  in  pracfnt.  in  genera  plan- 
tarum  ,  §   8. 


CJ. 
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C  A  P  UT    T  E  R  T  1  U  M, 

QUO    INDICATUR    QUID     ETlAMNUDt 

SEXUALI        SYSTEMATI      D  E  S  I  T  ?i 

ATQUE     IMPEDIAT,    QUOMI- 

NUS   PERFECTUM   D  I  C  A- 

TUR. 

%  LXX. 

VJx.  in  omnibus  operibus  humanis,  ira  ec  !n 
Linnaei  f^rscemace  Bocanico  posterior  aetas 
plurima  viria  detexic.  Non  tamen  eo  laudes 
Linnaei  detrectare  volo ,  nam  neque  illius 
aetate  res  Botanica  ad  illud  perfectionis  fasci- 
gium,  quo  nunc  cernimus,  evecta  erac,  neque 
unus  homo  pro  pluribus  fapere  potest.  Deni- 
que  de  fexuali  fystemate  cum  Linnaeo  di- 
cam :  „  quis  caruic  erroribus  jn  difFufisfimo  na- 
„  turae  conftitutus  campo  ?  —  Nec  fastigium 
.,  fummum  acquirit  vasta  arbor,  prima  quaerum- 
„  pit  tempestate"  (i). 

Plures  fuere   optimae  notae  Botanici,    qui  in 
Linnaeano  fystemace  vicia  reprehenderunc  non 

tan- 

( i )  Conf.  L  i  n  n  a  e  u  s ,  in  Ep.  p.  4. 
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tantum,  verum  et  corrigere  conati  funt.  Hiiam 
nobis  anfam  pracbebunt,  ut  vicia  enumeremus, 
et  quae  factae  fuerint  mutationes,  adducamus. 
Propofitum  ltaque  nobis  est,  quid  fystemati  de- 
fit  ostcndere,  tum  etiam  rrutationes  a  Botanicis 
propolitas  afferre  et  diiudicare;  deniquequid  vitii 
restet,  quantum  vjres  nostrae  valeant,  indicare. 

S  LXXI. 

Ut,  prouti  antea  fecimus,  a  bafi  fystema- 
tis  rem  ordiamur,  primo  loco  dicendum  esc, 
has  fexuales  plantarum  partes,  quamvis  fatis  ccr- 
tas,  non  tamen  abomni  incertitudine  inmunes  es- 
fe  ;  plura  namque  funt  genera  in  quibus  una  fpe- 
cicsab  altera  ilaminibus  eorumque  numero  prae» 
fertim,  differat,  quod  maximo  tironibus  incom- 
modo  cst.  Sic  ut  e  mulris  exemplis  unum  tantum 
adducam,  quis  Verbenam  bonarienfem  primum 
obfervans,  illam  ob  quatuor  quae  habet  framina 
quacret  in  quarta  tlasfe;  fed  frustra  ,  cum  ad  fe- 
cundam  pertincat.  Huic  incommodo  ut  obviam 
irent  Koch  (i)  et  Iledwig  (i)  operam  na- 
varunt.      llle    fpecies,    ftaminibus   discrepantes, 

quam» 

(i>    Botaniicfr  Ihirdhtch ,    1797. 

(2)  Utkhrung  dU  pflamzen    zu   troekn§9%    2.   Ab- 

fc  '.;.//. 
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quamvis  uno  eodemque  genere  contineremur  £ 
in  varias  clasfes  digesfit;  atque  adeo  unum  ge-> 
nus  nonnumquam  in  duas  vel  plures  clasfes  di- 
vifum  reperitur,  quod  illius  opus  tironibus 
maximae  est  utilitaci ,  cum  facilitatem  in  quae» 
rendo  praebeat.  Hic  paullo  aliam  viam  ingres- 
fus  omnes  a  communi  generico  charactere  aber- 
rantes  fpecies  congregavit  et  ad  clasfes  et  genera 
reduxit;  func  aucem  124  genera.  Quamvis  nunc 
horum  virorum  conatibus  hoc  tironibus  incom- 
modum  maxima  pro  parte  deletum  fit,  manet 
tamen  in  fexuali  fystemate  vicium;  bono  enim 
fystemate  arcificiali  omnes  omnino  plantarurn, 
fpecies  dignosci  posfint  oportec. 

§  Lxxn. 

In  clasfibus  Linnaeus  ad  unam  quidem  no* 
tam  fystematis  fundamentum,  flamina  fcilicet, 
atrendit,  fed  ad  illam  variis  modis,  quod  vicupe- 
randura  videcur:  cum  enim  in  11  prioribus  nu- 
meri  tantum  ftarainum  rationem  habeat,  in  12% 
13*  et  20"  ad  infertionem,  in  14*  et  15*  ad  pro- 
portionem,  in  21",  22*,  23*  ad  diverfum  fexum 
accendic.  Hoc  magnum  in  fexuali  fyscemate  vi- 
tium  in  clasfibus  non  tancum,  verum  in  ordini- 
bus  eiiam  reperitur;  namque  in  prioribus  ordi- 
nes  pistillis    discernens,   eorum   in  141  et   15' 

e 
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e  frucru,   in  posterioribus  e  ftaminibus   discri- 
men  petiit. 

S  LXXIII. 

• 

Vitio  etiam  Linnaeo  vertitur  ipfum   in  fys- 
temate  nimis   contra   naturae  ordineni    peccasfe. 
Ipfum   liac    in  re  a  pnoribus    non   fuperari  iam- 
ostendimus,  quod  vero  eo  notffkft  plura  vitia  in 
dosfibus  repcriuntnr,  fi  cum  perfcctisfimo  arrifi- 
ciali  fystemate  conferamus,   atque  exinde  multig 
rautationibus  opus  esfe ,  non    inficeor.       lta  ge-" 
nera    Salvia,    Rosmarinus ,  Monarda,    Zizipho- 
ra  cum  coroJ13,    tum  toto  habitu  ita  cum  Veri 
ticillaiis  conveniunt,    ut   nemo    ucrasque    incui- 
tus  dubitare  posfit,  quin  ad  eandem  familiam  na- 
turalem  referendae  fint.       Hinc  Linnaeus  in 
fragmencis  methodi  naturalis   hacc  genera    omni- 
np   cum  Verticillatis  coniunxic,    fed   in  fexuali 
fystemate    perperam    feparavit,    Salviam ,     Ros- 
marinum,    IVionardum ,   Ziz;phoram  in    21   clas- 
fe ,     caetcras    Verticillatas    in     14"     colJocans, 
quamvis  illorum    linc    fpecies ,    uci  IVIonarda  di- 
dyma .  quatuor  ftaminibus    fubdidymis   praedita; 
Iwrum  inveniantur  genera  filamcntis  fere  eiusdem 
longitudinis,  e.  g.  AJcntha,   in  qua  Jongizudinis 
discriraen  cerce  cxiguum  esc. 

S  LXXIV. 


rt 
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S  LXXIV. 

- 
Cramlna  fere  omnia  in  3'  clasfe  reperiuntur,i 
accamen  Oryzam  ad  6"1*,  Ze3m  ,  Tripfacuin  ec  Coi- 
cem  ad  2isl°,  Holcum ,  Andropogon,  Apludam,- 
Aegilopem  ecc.ad  1$™  clasfem  reculic,  quae  camett 
omnes  habitu ,  flore,  fructu ,  quin,  ii  Oryzam 
excipiamus,  ^ftaminibus,  3se  clasfis  characcere» 
cum  graminibus  conveniunc.  Eodem  modo  e 
papilionacearum  familia,  nacuralislima  cerce* 
plura  genera  in  ioa  clasfe  reperiuncur,  reliquis: 
ad  173"  relacis,  dum  in  hac  ipfa  clasfe  Diadel- 
phia  invenianrur  planrae  ftaminibus  in  unum  fas 
Ciculum  connacis.  Pleraeque  aucem  clasfes  nul- 
lo'  modo  naturales  funt ,  quin  A  d  a  n  f  o  n  i  u  s 
duas  cancum  Tecradynamiam  et  Monadelphiam 
naturales  habet,  huic  vcro  asfentiri  non  posfu- 
mus,  uc  iam   monuimas  §  LXIV, 

S  LXXV. 

(  Uc  vitia  in  3  prioribus  paragraphis  adducca 
corrigerenc ,  plures  operam  dederunt  et  eorum 
T-hunbergius,  Linnaei  discipulus,  prae 
caereris  memorandus,  qui  clasfes  20"",  2ia% 
21™  ec  23"  diraiccendas  esfe  pucac   (1),    quas 

mu- 

(O  Ilanc  Jememiam   patefecit  in   flora  Tapouica, 
Upfiae   1784.  praef.  p.   ip  feqq. 
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mutationcs  omnes  admifit  H  a  e  n  k  e  ,•  fn  8"  gene- 
rum  plantarum,  quamcuravit,  editione,  Vindo- 
bonae  1791. 

Quod  ad  Gynandriam  artinet  quamvis  ordo  in 
ca  Orchidearum  valde  naturahs  fit  et  verum  clasfis 
characterem  pcrfpicue  osrendat,  ob  illu  \  tamca. 
clasfis  fervanda  ipfi  non  uadebacur  .   qu>n<am  es- 
fentialis  clnsfis  characrer,  quod   ftamina  cum  p's- 
tillis  connata  fint,  praeter  Orchileas  reliquis  ^e- 
ueri^ns    fere  non   conveniat.     Hanc  ob  caufam 
praeeuntibus  plurirris   Botanicis,    rnec  chsfis  et 
nobis   reiic  end.i    videtur.      Furre  tamen   et  alii,, 
qui   illam    retinendam  esfo  aibirrati    funr,    inter 
quos  Vahlius,    qui  primae  clasfis  fcitamineas 
ad  Gynrmdriam  .  retulic,  qucm  fecucusAtt  Spren» 
gelius      Hancautem,  ut  obiter  mo  leam  ,  in- 
ter  fcitamineas  et  Gynandriam    affinicacem  iarn 
oJim  agnovic  Linnaeus  (1), 

S  LXXVI. 

Probanda  vidctur  altera  a  Thunbergid 
propofita  mutatio,  qua2r,n'.  11"  et  23"  clasfes 
reiicit  (2J.     Etcnim  has  clasfcs  in  reliquas  com- 

mis- 

O)  Conf.  Linnaei,  Epift.  p.  30. 
(2)  Hanc    fertentiam    pluribus    exemplls     confirma* 
tam  videas  in  Fiora  iaponica,  praef.  p.  21   et  22. 


(s?) 

liiiscendo,  fexus  diverfi  ratio  non  amplius  \nh2^ 
tur,  methodus  ita  fimplicior  et  magis  perfpicua 
evadit,  quae  praeterea  fexus  confideratio  faepe 
fallax  et  incerta  est;  climatis  enim  mutarione 
fexus  faepisfime  mutarur  (i).  Sunt  autem  hae 
clasfes,et  praefertim  ultima,nu!Io  modonatura- 
les  et  tironi  difikillimae;  fi  vero  illas  reiicimus,, 
difficultas  evanescit,  nacuralis  ordo  melius  fer* 
vatur,  gramina  denique  iiM  et  23*°  clasfis  ad 
affinia  tertiae  clasfis  reducuntur. 

Huic  mutationi  multi  asfenfum  praebuerunt, 
uti  L  i  1  j  e  b  1  a  d ,  S  u  c  k o  w  et  K  o  c  h  ;  penul- 
timam  vero  clasfem  Polygamiam  non  hi  cahcurru 
verum  fere  omnes  reiecerunt,  inter  quos  Vah- 
lius,  Voigc,  Perfoon,Sprengelius, 
quin  Linnaeus  ipfe ,  testante  Vahlio^  in 
animo  habuit  Polygamiara  delere,  quod  fecia 
Clarisfimi  viri  filius  (2}. 

§  Lxxvir. 

Gmelinus  in  131,  quam  dedit,  Linnaei 
fystematis  naturae  editione  clasfes  i2a,B  et  13=""  irj 
unam  clasfem  Polyandriae  fub  nomine  congrega* 

vic^ 

(1)  Hac  de  re  omnino  conferendns  V/illdenovV, 
Kraut.  §    18  2. 

{2)  In  fupplemcnto  Gen.  et  Spec.  Brunsvicac  1781* 

G 
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vit ,  illique  asfentitur  Suckow:  quae  qucmti  fic 
habenda  rnutatio  \ idcumus.  Si  quidcm  iliam  ad- 
roittm.us  ,  ma.^is,  faccor,  unam  in  ilaivinibus  ra- 
tioncm  fequiiur  fysrema  ;  fcd  conrra  tunc  perdi- 
mus  clasfem  naturalem  ec  pcrfpicuam  ,  lcofan- 
driam  fcilicet,  ut  non  nacuralcm  ec  difnciliorem 
eiu^  loco  accipiamus,  cc ,  quamvis  clasiis  Poly- 
andria  Linnaei  non  naturalis  fic,  camen  Ico- 
fandria  cc  Poly.mdria  in  unam  clasfem  coniunc- 
tae,  ob  naturalis  ordinis  defeccum  minus  ele- 
gantes,  ob  maiorem  magnicudinem  difiiciliores 
funt.  Praccerea  discrimen  incer  has  duas  clas- 
fes,a  firu  (taminum  petitum,  opcimum  esc  ec  cer- 
tislimum  (i).  Maec  igitur  Gmelini  mutatio 
mihi  non  nccesfaria  ,  cc ,  pace  auctoris  celcbcrri- 
mi  dixcrim ,  ad  fystemacis  perfeccioncm  nihil 
conicrrc  viderur. 

L  i  1  ]  e  b  1  a  d  aliam  cum  Polyandria  propofuie 
mutationem :  Icofandriam ,  clasfcm  revera  bo- 
nam  ,  agnovic,  fcd  Dodecandriam  rciccit  atque  ad 
Polyandriam  reduxic.  Ec  fanc  hacc  muracio, 
quam  Vahlius,  Voigr  cc  Sprengelius 
probanc,  pocius  admicrcnda  forec ;  crenim  hae 
clasfes  non  func  muurales  cc  canrurn  numcro  ihi- 
miuum  discinguuncur,  qui  numerus  ipfe  in   ucri- 

us- 

(  i )  Conf.  L  i  n  n  a  e  0  s ,  Phil,  Lot.  %  17P.  V/  i  1 1- 
d  e  n  o  w  ,  Kyr.iUcrkiimle  %  1 3 1 . 
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tisque  harum  clasfium  variis  generibus  magnop'e- 
re  differt,  neque  adeo  in  his  tamquam  certum 
ct  conitans  discrimen  haberi  potest. 

§  LXXVIII. 

Sed  Liljeblad  2iM,  22ara  et  23"  clasfes  fe 
feiecisfe  ec  i  ism  ad  i3am  retulisfe  non  conrentus, 
alia  mutare  infuper  molitus  est:  7*"1  fcilicet 
8sm,  91''  et  io'10  in  unam  clasfem  coegic  et  i8aia 
reiecic.  Prima  mccatio,  quoniam  in  iliis  ela^S- 
bus  pauca  tantum  genera  reperiuntur  non  mul- 
tum  nocehit;  non  vero  ea  ad  fystematis  perfec- 
tionem  opus  vidctur;  numerus  enim,  quo  hae 
clasfes  distinguuntur,  in  hisce  fatis  conftans  est, 
ut  retineri  posfit.  Quod  vero  Polyadelphiam 
rciecic,  hoc  omnino  probandum  videtur.  Ete- 
nim  character  arcificialis  quo  haec  infignita  est 
clasfis,quod  filamenca  in  plures  fasciculos  coalica 
func,  non  ica  cerrus  est,  neque  huic  tancutn 
clasfi  proprius.  Namque  et  in  aliis  clasfibus,  12* 
praefertim,  plantae  reperiuntur*  in  quibus  liia- 
menta  eodem  fere  modo  concreta  funt,  et  in 
Polyadelphia  Polyandria  ipfa  faepe  iilament?  Ii- 
bera  obfervancur:  exemplo  fitHypericum  i«  quo 
haud  raro  illud  vidcmus  Denique  in  Polyadel. 
phii  genera  pauca  naturalem  affinicacem  inter  fe 
invicem  monuranc,  fcd  muko  magiscum  quibus- 
G  2  dam 
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dam  generibus  aliarum  clas(ium,  a  quibus  fyste- 
ma  ea  fiparac. 

PolyadeJphiam   cactcris  clasfibus  inmiscendam 
esfe  Voigc  eciam  ec  Perfoon  aucumanc. 

$  LXXIX. 

Suckow  praeter  ea  quae  iam  attulimus, 
I4*m  etiam  cum  4*:  I5*m  clasfem  cum  6a  con- 
iunxit,  ne  proportio  ltaminum  clasfium  charac- 
teresfet,  atque  ea  mutatione  fimplicius  ec  me- 
lius  fystema  reddidisfe  credidic.  Ac  vcro,  huic  (i 
cdfemimur,  duas  pulchcrrimas  ec  maxime  natu- 
ralcs  clasfes  amittimus ,  Didynamiam  nempe  et Te- 
tradynamiam;  nam ,  fi  cuiusdam ,  harum  certe 
cksfium  gcnera  naturali  quodam  vincuio  conti- 
nentur.  Nullam  autem  I4acum  4',  nullam  15» 
cum  6*  fimilitudinem  ostendit,  nili  numerum  fta- 
rninum  ,  quo  numero  ex  illa  mutacione  hae  clas- 
fes  peius  discernuntur ,  quam  fecundum  L  i  n- 
naeum  ftaminum  proportione  confianti,  quod- 
que  discrimen  omnium  generum  habitus  conlir- 
ir.at.  Cur  itaque  duas  clasfes  a  natura  quafi  con- 
ftitutas  reiiciemus  ,  ut  e  quatuor  boni.s  duas  clas- 
(cs  vastisiimas  ec  pesfimas  formemus  CO? 

§  LXXX. 

(O  Dc  c'a<;fis  Didynamiae  praefiontia  omnino  con- 
ferenca  laudaa  disicnntio  viri  Clarisfimi  G.  Vrolik, 
de  Itudio  liotanica  rcccc  indituendo ,  p.  23. 
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S  LXXX. 

Haec  de  clasfibus:  iam  de  ordinum,  quas 
factae  fuerinc,  mucacionibus  paucis  agimus. 

In  19*  dasfe  ultimum  ordinem  Willdeno* 
wi  us,quod  primus  monuerat  Berkheyus(i) 
reiecic  ec  ad  Pentandriam  Monogyniam  reculic,  ec 
iure:  huius  enim  ordinis  plancae  nullam  cumcae- 
teris  fyngefistis  fimilicudinem,  nifi  in  anthera- 
rum  coniunctione  habenc,  quae  etiam  aliis  ge- 
neribus  non  femper  deest,  e.  g.  in  Solano;  quin 
etiam  in  hac  ipfa  IMonogamia  aliquando  ancherae 
non  cohaerenc. 

Alia  etiam  in  21",  2  2ae  ec  23"  chsfium  ordi- 
nibus  mucanda  propofuic  Willdenowius; 
has  vero  clasfes  cum  reiiciendas  esfe  oscenderim» 
ordines  haud  dubie  eciam  reiiciunrur.  Quae 
aucem  in  24*  clasfe  mucavere  Schreberus  ec 
Wi  11  de  n  o  w  iu  s  ,  haec,  ut  diiudicem,  mihi 
nimis  difficilia  esfe  haud  pudec  conficeri,  melius- 
que  videcur ,  meam  hac  in  re  impericiam  tareri, 
quam  falfa  forte  proferre.  Haec  aucem  videas 
apud  W  i  1 1  d  e  n  o  w  i  u  m  ,  Krailt.  §  152,  ec  in 
eiusdem  Specierum  Pkmtarum  edicione  nocisli; 
ma,  Berol.  1S10.  T.  V.  lncr.  p.  41. 

§  LXXXI. 

(1)  Vid.  Ioannes  le  Francq  vanJJerk- 
"hey,  Fxpofitio  charactemtica  ftructnrae  florum  com- 
pofnorum,  LpgJ.  Bat.  176'j.  p.  10  ct  II. 
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§  LXXXI. 

.  Si  iam  hcs  ,  quas  bonas  iudicavimus  mutario» 
fces  ownes  iimul  repucemus ,  his  clasiibus  con- 
fiabic  fy.s-ema  : 

1.  IMcnandria. 

2.  Diandria, 

3.  Triandria. 

4.  Tctrandria. 

5.  Pentandria. 

6.  Hexandria. 
7*   Heprandria. 

8.  Octandria. 

9.  Enneandria. 
,    10.  Decandria. 

■    11.  Icofandria. 

12.  Poiyandria. 

13.  Didynamia. 

.    14.  Tetradynamia. 

15.  IMonadelphia. 

16.  Diadclphia. 

17.  Syngeneiia. 
iS.  Crypcogamia. 

K\-  antiquo  i<ritur  fysremarc  Dodecandria  ad 
Polyandriam  reiara;  Polyadclphia ,  Cynandria, 
I\.'<,noccia,  Dioecia  ec  Polygamia  caeteris  clas- 
fibus  inmixrac  iunc. 

§  LXXXII. 
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§  LXXXII. 

Hisce  igirur  mtmrionibus  rnelius,  nif!  falli* 
fnur ,  quod  humanae  menri  ec  iuvenili  praefertim 
a^tati  proprium  esc,  exoriecur  fystema,  quod, 
q-jamvis  an:iquo  propius-  ad  perfe^sionem  acce- 
dar,  longe  ramen  eciamFium  a  perfecti  norma 
abest.  Nondum  una  eademque  racio  in  discer* 
nendis  cla-mbus,  nondum  haec  nora  m  omnibusj 
eiusdem  generis  fpeciebus  eadem  esc;  nianec  fa* 
miliarum  naturalium  divifionon  probanda,  quam» 
vis  in  arcificiali  fyssemace  diflkuker  evicanda, 
manenc  in  ordinibus  plura  eciam  vicia,  ex  iisdem 
fere  foncibus  derivanda,  e  quibus  clasfium  vicia 
manare  mdicavimus.  Sed  dubirandum  videcur, 
an  umquara  fyscema  ira  perfeccum  nobis  inno- 
tescere  posfic,  quod,  UHam  m  clasfibus  discer- 
nendis  no:am  perfjMcuam  ec  conftancem  fequens, 
pfrmas  eo  oraine  disponac,  uc  a  cironibus  facile 
inveniri  poslinc  ec  fimul  nacurales^  familias  nori 
dividac,  quod  igitur  cum  elegancia  ec  pulcbri- 
tudine  mechodi  nacuralis,  tum  cercicudine  e* 
faciJitate  fysceniacis  artificialis  excellac. 

5  LXXXIII. 

Nullum    aurem    fyscema    pcrfectum    invenire 
poccrimus,  antequam  omncs  omnino  plancas  no- 

vc- 
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verimus;  perfccto  igitur,  et  naturali  et  artifi- 
ciali  in  hunc  usque  dicm  deficicnte,  eo  utamur, 
quod    proxime   ad  bonum   acccdat. 

Tale  autem,  nifi  omnium ,  certe  in  hocopus- 
culo  enumeratorum,  fystematum  optimum  fexu- 
ale  praedicare  haud  dubito ,  praefertim  fi  ea 
ratione,  qm  diximus,  mutatum  fit.  Iamque 
me  demonflrasfe  fpero,  illud,  quamvis  plurimis 
fcareat  viciis ,  non  tamen  corrigi  non  posfe  ,  et  li 
cuin  prioribus  confcramus,  longe  iis  antecelle* 
re,  atque  adeo  vitiis  illis,  quibus  nullum  fyste* 
ma  omnino  non  premitur,  ipfius  merita  non 
obfcurari.     Sic  itaque: 

Linnaei  fystema  re  vera  omni  honore  et 
laude  dignum  est,  fi  modo  oculis  ab  invi- 
dia  et  yituperii  prurita  alienis  adfpicia* 
tur. 

Schaefferus» 
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